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ສະພາບການຜະລິດ ແລະ ບັນຫາການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວກະສິກອນ 
ໃນ ສປປ ລາວ 

ອຳມະລີ ເພັງວິໄລສຸກ1, ອາລິສັນ ຄໍວິນ , ລຸຍຊາ ໂອມາ2, ພອນປະເສີດ ເພັງສະຫວັນ1, 
ໂຈ ມິລາ3 ແລະ ສະຕີບ ວອບເດັນ-ບຼາວ2

ບົດຄັດຫຍໍ້

ການລ້ຽງແບ້ ແມ່ນມີຄວາມສຳຄັນຫຼາຍໃນການລ້ຽງເພື່ອສ້າງລາບຮັບ ແລະ ຜະລິດເປັນສິນຄ້າໃຫ້ 
ແກ່ຊາວກະສິກອນ ຢູ່ ສປປ ລາວ. ໃນການສຶກສາຄ້ັງນ້ີ: ແມ່ນໄດ້ນໍາໃຊ້ໂປຼແກມຄອມແຄ (CommCare)  
ສໍາພາດເກັບກໍາຂ້ໍມູນຊາວກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ຈຳນວນ 70 ຄອບຄົວ ໃນ 7 ບ້ານ ແລະ 3 ເມືອງຢູ່ແຂວງ 
ສະຫວັນນະເຂດ ເພື່ອໃຫ້ເຂົ້າໃຈແຈ້ງ ກ່ຽວກັບລະບົບການລ້ຽງ, ສະພາບການຜະລິດ, ການເໜັງຕີງຂອງ 
ຝູງແບ້ ແລະ ບັນຫາຂອງການລ້ຽງແບ້ ທີ່ຈະຊ່ວຍໃນການແກ່ໄຂບັນຫາອັດຕາການຕາຍສູງ ແລະ ນໍ້າໜັກ 
ໂຕຂອງແບ້ຕ່ຳໃນເວລາຂາຍ.

ຊາວກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ມີຈຳນວນແບ້ສະເລ່ຍແມ່ນ 9 ໂຕຕໍ່ຄອບຄົວ ໃນນີ້ເປັນແບ້ແມ່ຜະລິດລູກ 
ສະເລ່ຍ 4.8 ແມ່. ການຜະລິດລູກຂອງແບ້ພົບວ່າຕ່ໍາກວ່າການສຶກສາ ໃນໄລຍະທ່ີຜານມາມີພຽງ 60-88%. 
ວິທີການຄັດເລືອກແບ້ພ່ໍພັນຂອງຊາວກະສິກອນ (55.1%) ແມ່ນຄັດເລືອກເອົາແບ້ຜູ້ໃນຝູງແບ້ໂຕເອງເພ່ືອ
ນຳໃຊ້ເປັນພໍ່ພັນ ທີ່ເປັນສາຍເຫດໃຫ້ມີການປະສົມພັນພາຍໃນສາຍເລືອດດຽວກັນ.  ໃນເມືອງພິນພົບວ່າ 
ແບ້ແມ່ແມ່ນຜະລິດລູກຕະຫຼອດປີ ແລະ ແບ້ເກີດລູກຫຼາຍແມ່ນໃນຕົ້ນລະດູຝົນ ແລະ ຕົ້ນລະດູແລ້ງ, 
ສ່ວນໃນເມືອງເຊໂປນ ຊຶ່ງເປັນເຂດທີ່ມີປ່າໄມ້ຫຼາຍພົບວ່າ ແບ້ເກີດລູກຫຼາຍໃນທ້າຍລະດູຝົນ. ບັນຫາແບ້ 
ຂາດແຄນອາຫານຫຼາຍແມ່ນໃນຊວງຕົ້ນລະດູຝົນ ແລະ ທ້າຍລະດູແລ້ງ. ວິທີການລ້ຽງແບ້ແມ່ນຊາວກະສິ
ກອນສ່ວນໃຫຍ່ໄດ້ປ່ອຍແບ້ຫາກິນເອງຕາມທຳມະຊາດ. ພະຍາດແບ້ທີ່ເກີດຫຼາຍ ແລະ ເປັນບັນຫາຫຼັກ 
ແມ່ນພະຍາດປາກເປື່ອຍ ແລະ ເຈັບທ້ອງ ພົບວ່າມີສູງເຖິງ 86.6% (58/67) ແລະ 56.7% (38/67), ຕາມ 
ລຳດັບ.

ເພື່ອແກ້ໄຂບັນຫາການຂາດແຄນທາງດ້ານອາຫານສັດ ຕ້ອງໄດ້ແນະນຳໃຫ້ຊາວກະສິກອນປູກ 
ພືດອາຫານສັດ, ປູກຕົ້ນໄມ້ພືດອາຫານສັດ ແລະ ນຳໃຊ້ສິງເສດເຫຼືອຈາກການຜະລິດກະສິກຳ ທີ່ມີລາ 
ຄາຖືກເພ່ືອເປັນອາຫານເສີມໃຫ້ແກ່ແບ້. ພະຍາດແບ້ທ່ີເປັນບັນຫາຫັຼກເຮັດໃຫ້ແບ້ຕາຍຫຼາຍແມ່ນພະຍາດ 
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ເຈັບທ້ອງທີ່ຈະຕ້ອງຮີບຮ້ອນແກ້ໄຂ ໄປຄ່ຽງຄູ່ກັບວິທີການປ້ອງກັນ ແລະ ປິນປົວພະຍາດຕົວຈິງ ທີ່ໄດ້ຮັບ 
ຜົນ ແລະ ມີລາຄາຖືກ ສິງເຫຼົ້ານີ້ແມ່ນມີຄວາມຈຳເປັນຈະຕ້ອງໄດ້ເຮັດການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າໃນຂັ້ນຕໍ່ໄປ. 

ຄໍາເຄົ້າ: ການຜະລິດ, ອາຫານ, ການຜະລິດລູກ, ລະບົບການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ໃນ ສປປ ລາວ

1ສູນຄົ້ນຄວ້າການລ້ຽງສັດ, ສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າກະສິກຳ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະນາຊົນນະບົດ, PO BOX 7170, 
ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ, ສປປ ລາວ
2ວິທະຍາສາດການລ້ຽງສັດ, ໂຮງຮຽນວິທະຍາສາດສິງແວດລ້ອມ ແລະ ຊົນນະບົດ, ມະຫາວິທະຍາໄລ 
ນີວອິງແລນ, ອາມີເດວ, NSW, 2351, ອົດສະເຕຼເລຍ
3ສະຖາບັນນໍ້າ, ດິນ ແລະ ສັງຄົມ, ມະຫາວິທະຍາໄລ ຈອດ ສະເຕືອ, PO Box 789, ອໍເບີລ,ີ 2640, ອົດສະເຕຼເລຍ
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Smallholder goat herd production characteristics and 
constraints in Lao PDR

A. PHENGVILAYSOUK1, A.F COLVIN2, L. OLMO2, P. PHENGSAVANH1,

J. MILLAR  and S.W. WALKDEN-BROWN2

Abstract

Goat raising has become a key livestock enterprise for many smallholder farmers in Lao 
People’s Democratic Republic (Lao PDR). To address high mortality and low liveweights at 
sale, a structured survey was conducted of 70 smallholder farmers raising goats in Savannakhet 
Province to understand herd characteristics and productivity constraints. 

Smallholders own an average of 9 goats per household with an average of 4.8 breeding 
does. Reproductive efficiency is lower than previous studies with kidding rates calculated 
at 60-88%. The common practice of replacing bucks from the same herd (55.1%), probably 
contributes to inbreeding. Kidding occurs year-round with peaks in the early dry and wet seasons 
in Phin district and in the late wet season in Sepon district which engages in agroforestry. Feed 
shortages were most common in the early wet season and late dry season and farmers almost 
completely rely on free-grazing. Facial lesions (most likely Orf) and diarrhoea were the two 
main health issues reported by 86.6% (58/67) and 56.7% (38/67) of farmers, respectively. 

To overcome nutritional constraints, the establishment of forage plots and suppleme- 
ntation of grazing with forage, tree foliage and crop by-products are recommended. Definitive 
diagnoses of the causative agents of facial lesions and diarrhoea are recommended, followed 
by the investigation of low-cost and practical treatments and prevention strategies, requiring 
ongoing research.

Keywords: : Goat production, small ruminant nutrition, goat kidding, smallholder goat 
systems, Lao PDR 

1Livestock Research Center, National Agriculture and Forestry Research Institute, Vientiane, Lao PDR
2 Animal Science, School of Environmental and Rural Science, The University of New England, 
Armidale, NSW, 2351, Australia
3Institute for Land, Water and Society, Charles Sturt University, PO Box 789, Albury, 2640, Australia
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I. ບົດນຳ

ໃນປີ 2018 ຈໍານວນແບ້ໃນທ່ົວໂລກແມ່ນ 
ມີປະມານ 1.05 ຕື້ໂຕ, ໄດ້ມີການເພີ້ມຂຶ້ນ 15.9%  
ຖ້າທຽບກັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ ຈາກ FAOSTAT 2019 
ຈໍານວນແບ້ມີປະມານ 902.4 ລ້ານໂຕ. ໃນຂົງເຂດ  
ອາຊີຕາເວັນອອກສຽງໃຕ້, ການຜະລິດແບ້ແມ່ນ 
ມາຈາກການລ້ຽງ ຂອງຊາວກະສິກອນ (FAO 
2020). ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ຈະຂາຍແບ້ໃນ 
ເວລາທີ່ຕ້ອງການເງິນ ເພື່ອໃຊ້ຈ່າຍໃນຄອບຄົບ 
ເຊ່ັນ: ຊ້ືຢາ ແລະ ສ່ົງລູກເຂ້ົາຮຽນ (Ørskov 2011). 
ການລ້ຽງແບ້ສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນເພ່ືອຜະລິດຊ້ີນສ່ວນ 
ການລ້ຽງແບ້ນົມແມ່ນມີໜ້ອຍ (FAO 2020). ການ 
ລ້ຽງແບ້ໄດ້ມີການພົວພັນ ກັບລະບົບການຜະລິດ 
ກະສິກໍາ ໂດຍການນໍາໃຊ້ຂ້ີແບ້ ສໍາລັບການປູກພືດ 
ແລະ ແບ້ຍັງກິນວັດຊະພືດເປັນອາຫານ (Ørskov 
2011).

ສະພາບການລ້ຽງສັດ ໃນ ສປປ ລາວ ຈໍາ 
ນວນຄວາຍໄດ້ຫຼຸດລົງປະມານ 22% ຈາກປ ີ1999 
ຫາປີ 2021 ຈໍານວນຄວາຍມີ (992.000 ໂຕ) 
(ACO 2012), ຈໍານວນງົວກໍ່ຫຸຼດລົງເຊັນດຽວກັນ 
ໃນທາງກົງກັນຂ້າມ ຈໍານວນແບ ້ (Kambing-
Katjang) ແມ່ນມີຈໍານວນເພີ້ມຂຶ້ນຫຼາຍ (ACO 
2012). ສາຍເຫດທີ່ຈໍານວນແບ້ ເພີ້ມຂຶ້ນຍ້ອນວ່າ 
ການລ້ຽງແບ້ ໃນລະບົບການລ້ຽງຂອງຊາວກະສິ 
ກອນແມ່ນມີການລົງທຶນໃສ່ໜ້ອຍ (Kounnavongsa 
et al. 2010), ຊາວກະສິກອນຜູ້ທີ່ມີທຶນໜ້ອຍກ່ໍສາ 
ມາດລ້ຽງແບ້ໄດ້ (Phengsavanh 2006), ແບ້ມີ 
ຮອບວຽນການຜະລິດລູກທີ່ໄວ (Ørskov 2011). 
ແບ້ຍັງນໍາໃຊ້ສໍາລັບງານບຸນປະເພນີຕ່າງໆ 
ຂອງຄອບຄົວຊາວກະສິກອນ (Kounnavongsa 
et al. 2010). ນອກນັ້ນ, ການລ້ຽງໝູກໍ່ຫຼຸດລົງ  
(ACO 2012) ຍ້ອນວ່າມີການເກີດພະຍາດລະບາດ 
(Holt et al. 2019), ແລະ ຍັງພົບວ່າຄອກໝູໄດ້

ຖືກຫັນປ່ຽນເປັນຄອກສໍາລັບການລ້ຽງແບ້ (Gray 
et al. 2019).

 
ສສ ຫວຽດນາມ ແມ່ນເປັນປະເທດນ່ຶງທ່ີມີ 

ຄວາມຕ້ອງການສູງ ໃນການຊື້ສັດລ້ຽງຈາກ ສປປ 
ລາວ ເພາະວ່າເປັນປະເທດ ທີ່ມີຈໍານວນປະຊາ 
ກອນຫຼາປະມານ 100 ລ້ານຄົນ (FAOSTAT  
2019). ຕາມການຄາດຄະເນ ຕົວເລກການສ່ົງອອກ 
ແບ້ພື້ນເມືອງລາວໄປ ສສ ຫວຽດນາມ ແມ່ນປະ 
ມານ 2.000-3.000 ໂຕຕໍ່ເດືອນ (Windsor et al. 
2017), ສາຍເຫດຍ້ອນວ່າ ຈໍານວນຮ້ານອາຫານ 
ແບ້ພື້ນເມືອງລາວ ຢູ່ຫວຽດນາມ ໄດ້ມີການຂະ 
ຫຍາຍຕົວຫຼາຍ (Ørskov 2011), ຊຶ່ງຄວາມຕ້ອງ 
ການຂອງຕະຫຼາດມີສູງ ເພື່ອຕອບສະໜອງໃຫ້ 
ພຽງພໍຕາມຄວາມຕ້ອງການຂອງປະຊາການ 
(Dubeuf et al. 2014). ດ້ານການຕະຫຼາດຊີ້ນ 
ແບ້ພື້ນເມືອງລາວ ‘ແບ້ພູດອຍລາວ’ ທີ່ລ້ຽງຢູ່ເຂ
ດພາກຕາເວັນອອກສຽງເໜືອ, ພາກເໜືອ ແລະ 
ພາກໃຕ້ຂອງລາວ ແມ່ນສາມາດຂາຍໄດ້ລາຄາສູງ 
ກວ່າແບ້ ລູກຊອດທີ່ລ້ຽງຢູ່ຫວຽດນາມ (ສູງກວ່າ 
30%) ແລະ ການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນສູງ 
ກວ່າ 70% ແມ່ນລ້ຽງເພ່ືອຂາຍ (Gray etal. 2019). 
ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ ມີຈໍານວນ ແບ້ກວມເອົາ 
26.2% ຂອງຈໍານວນແບ້ ທັງໝົດທີ່ມີໃນທົ່ວປະ 
ເທດ (ACO 2012), ແລະ ໄດ້ມີການສຶກສາ 
ຕອງໂສ່ດ້ານການຕະຫຼາດແບ້ ຢູ່ແຂວງ ກວາງຕິຼ 
(Quang Tri), ປະເທດຫວຽດນາມ (Gray et al. 
2019). 

ການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ແມ່ນມີ 
ທ່າແຮງສູງ ເພື່ອຜະລິດແບ້ ທີ່ໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງໃຫ້ 
ພຽງພໍຕາມຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫຼາດ, ຄ່ຽງ 
ຄູ່ກັບຫຼາຍບັນຫາ ເຊັ່ນ: ອັດຕາການຕາຍຂອງແບ້ 
ສູງ (10-80%) ແລະ ນໍ້າໜັກໂຕຕ່ໍາໃນຊວງໄລຍະ 
ການຂະຫຍາຍພັນຄັ້ງທີນຶ່ງ ແມ່ນ 20-33 ກິໂລ 
(Gray et al. 2019). ການເກີດພະຍາດ, ພະຍາດ 
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ປາກເປື່ອຍ, ເຈັບທ້ອງ, ກາຝາກພາຍໃນ ແລະ 
ທ້ອງເບັງ (Xaypha 2005, Kounnavongsa et al. 
2010, Gray et al. 2019) ທີ່ເປັນບັນຫາຫຼັກໃນ 
ການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ໃນ ສປປ ລາວ. 
ພະຍາດປາກເປ່ືອຍ (Orf) ແມ່ນພະຍາດທ່ີເກີດຂ້ຶນ 
ຫຼາຍທ່ີສຸດ ໃນປະຈຸບັນກວມເອົາ 75.7% (25/33) 
ໃນການສຶກສາເກັບກໍາຂໍ້ມູນ ຮ່ວມກັບຊາວກະສິ 
ກອນຢູ່ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ (Windsor et al. 
2017). ນອກນັ້ນ, ຍັງມີການສຶກສາ ກ່ຽວກັບພະ 
ຍາດກາຝາກພາຍໃນ (Haemonchus contortus) 
ພະຍາດແມ່ທ້ອງໂຕກົມ ທ່ີພົບເຫັນໃນລໍາໃສ້ຂອງ 
ແບ້ພື້ນເມືອງລາວໃນປະຈຸບັນ (Sato et al. 2014, 
Windsor et al. 2018), ທີ່ເປັນສາຍເຫດເຮັດໃຫ້ 
ແບ້ເຈັບທ້ອງ, ຈ້ອຍບໍ່ແຂງແຮງ ແລະ ຕາຍ. ໃນ  
ການລາຍງານ ຂອງຊາວກະສິກອນອັດຕາການ 
ຜະລິດລູກຂອງແບ້ ແມ່ແມ່ນປະມານ 1.4-1.9 
ຊອກ/ແມ່/ປີ ເຖິງວ່າຈະມີບັນຫາທາງດ້ານສຸຂະ 
ພາບ, ມີການປະສົມພັນພາຍໃນສາຍເລືອດດຽວ 
ກັນ ແລະ ຂາດແຄນອາຫານ (Xaypha 2005, 
Kounnavongsa et al. 2010, Mahmoudi et al.  
2018). ບັນຫາການລ້ຽງແບ້ທີ່ສໍາຄັນເຫຼົ່ານີ້ ແມ່ນ 
ຍັງຂາດການສຶກສາ ເກັບກໍາຂ້ໍມູນການວິເຄາະບັນ 
ຫາຢ່າງລະອຽດ. ດັ່ງນັ້ນ, ຈຸດປະສົງ ຂອງການ 
ສຶກສາໃນຄັ້ງນີ້: ແມ່ນເພື່ອສຶກສາ ຄຸນລັກສະນະ 
ການຜະລິດຂອງຝູງແບ້ ແລະ ຈໍາແນກບັນດາບັນ 
ຫາໃນການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ຢູ່ແຂວງ 
ສະຫວັນນະເຂດ.

II. ອຸປະກອນ ແລະ ວິທີການ

2.1 ສະຖານທີ ແລະ ວິທີການຄັດເລືອກ

ການສຶກສາຄັ້ງນີ້: ແມ່ນເປັນກິດຈະກໍານຶ່ງ 
ຂອງໂຄງການຄ້ົນຄວ້າລະບົບການລ້ຽງ ແລະ ການ 
ຕະຫຼແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແລະ ສສ ຫວຽດນາມ 

‘Goat Production Systems and Marketing 
in Lao PDR and Vietnam (LS/2017/034)’, 
ທີ່ໄດ້ຮັບທຶນສະໜັບສະໜູນຈາກ ສູນຄົ້ນຄວ້າກະ 
ສິກຳສາກົນປະເທດອົດສະເຕຼເລຍ (ACIAR). ໂຄງ 
ການນ້ີແມ່ນໄດ້ຈັດຕ້ັງປະຕິບັດຮ່ວມກັບຊາວກະ 
ສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ ຢູແຂວງສະຫວັນນະເຂດ ປະ 
ກອບມີ 3 ບ້ານ (ສະຫຼອຍ, ໂນນຍາງ, ນາເປາະ, 
n = 3) ຢູ່ ເມືອງພິນ ແລະ 3 ບ້ານ (ສອງຄອນ, 
ໂນນຊົມພູ, ເຊບັ້ງຫຽງ, n = 3) ຢູ່ ເມືອງສອງຄອນ 
ແລະ 1 ບ້ານ (ແກ້ງຫຼວງ, n = 1) ຢູ່ເມືອງເຊໂປນ. 
ໃນການຄັດເລືອກເຂດເປົ້າໝາຍ ໂຄງການແມ່ນ 
ໄດ້ຄັດເລືອກເອົາບ້ານຕາມແລວ ເສັ້ນທາງຫຼັກທີ່ 
ມີການເຊືອມຕ່ໍ ແລະ ມີການຄ້າຂາຍແບ້ໄປຫວຽດ 
ນາມ. ເງື່ອນໄຂມາດຖານໃນການຄັດເລືອກບ້ານ 
ຄື: a) ບ້ານທີ່ມີການລ້ຽງແບ້ຫຼາຍ, b) ມີຈໍານວນ 
ຄອບຄົວຊາວກະສິກອນ ຜູ້ລ້ຽງແບ້ຫຼາຍພາຍໃນ 
ບ້ານ, c) ຄະນະບ້ານ, ແນວໂຮມບ້ານ ແລະ ຊາວ  
ກະສິກອນມີຄວາມສະມັກໃຈເຂ້ົາຮ່ວມໂຄງການ  
ແລະ d) ມີບັນຫາໃນການລ້ຽງແບ້. ໄດ້ຄັດເລືອກ 
ເອົາຊາວກະສິກອນຈໍານວນ 10 ຄອບຄົວຕໍ່ບ້ານ 
ຕາມເງື່ອນໄຂມາດຖານຄື: a) ຄອບຄົວຕ້ອງມີ 
ແບ້ຢ່າງໜ້ອຍ 5-6 ໂຕ, b) ມີ ຄວາມສົນໃຈເຂົ້າ 
ຮ່ວມໂຄງການ ແລະ c) ມີແຮງງານ ແລະ ມີເນ້ືອທ່ີ 
ດິນສໍາລັບການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ໃນອານາຄົດ. 
ນອກນັ້ນ, ການຄັດເລືອກບ້ານແມ່ນເປັນບ້ານທີ່
ມີການລ້ຽງແບ້ປະສົມປະສານກັບການປູກໄມ້.
ການປະສົມປະສານ ໃນການຜະລິດແມ່ນ ການ 
ປູກໄມ້, ການປູກພືດ, ແລະ/ຫືຼວ່າການລ້ຽງສັດ 
(Douangsila and Pouangchompu, 2012). 

2.2 ຮູບແບບຂອງການສຶກສາ ແລະ ເກັບກໍາ 
ຂໍ້ມູນ

ໃນການສຶກສາຄ້ັງນ້ີ: ແມ່ນໄດ້ສໍາຫຼວດເກັບ 
ກໍາຂໍ້ມູນ ຄື: ອົງປະກອບຂອງຝູງສັດ ແລະ ບັນຫາ 
ໃນການລ້ຽງແບ້ ອີງຕາມບົດຄວາມຂອງ Millar 
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et al. (2021) ທ່ີໄດ້ສຶກສາທາງດ້ານເສດຖະກິດ-
ສັງຄົມ ແລະ ວິທີການປະຕິບັດໃນການລ້ຽງແບ້.
ການອອກແບບຄໍາຖາມ ໃນການສໍາຫຼວດໃນເບ້ືອງ 
ຕົ້ນແມ່ນອອກແບບຄໍາຖາມ ເປັນພາສາອັງກິດ 
ແລະ ໄດ້ແປເປັນພາສາລາວ ໂດຍການນໍາໃຊ້ໂປຼ 
ແກມຄອມແຄ CommCare®software (Dimagi 
Ltd. Cambridge, MA, USA) ສໍາລັບການເກັບ 
ກໍາຂ້ໍມູນ. ໃນການສໍາຫຼວດເກັບກໍາຂ້ໍມູນແມ່ນໄດ້ສໍາ 
ພາດຊາວກະສິກອນແບບຄົນຕ່ໍຄົນຢູ່ໃນເດືອນ 2 ປີ 
2020. 

ການດໍາເນີນການສໍາຫຼວດແມ່ນໄດ້ແນະ 
ນາໍຈຸດປະສົງ ຂອງໂຄງການໃຫແ້ກຊ່າວກສກິອນ, 
ຊາວກະສິກອນ ມີຄວາມສາມັກໃຈເຂົ້າຮ່ວມໃນ 
ການສໍາຫຼວດ, ໄດ້ອະທິບາຍຕໍ່ຊາວ ກະສິກອນ 
ວ່າ ຂໍ້ມູນຂອງຊາວກະສິກອນ ທີ່ໄດ້ຈາກການສໍາ 
ພາດແມ່ນຈະຮັກສາເປັນຄວາມຫຼັບ ໃນຮູບແບບ 
ຂອງເອເລັກໂທນິກໄຟ. ການສໍາຫຼວດໃນຄ້ັງນ້ີແມ່ນ
ໄດ້ຮັບການອານຸຍາດຈາກຄະນະກໍາມະການຈັນ
ຍາບັນມະນຸດຈາກມະຫາວິທະຍາໄລນີວອີງແລນ 
ປະເທດອົດສະຕາລີ (ເລກທີອານຸຍາດ. HE19-
218). 

2.3 ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ

ນໍາໃຊ້ຂໍ້ມູນຈາກໂປຼກຽມ CommCare ທີ່ 
ບັນທຶກໃນຮູບແບບ Microsoft Excel (2019) 
ມາວິເຄາະ. ການວິເຄາະຂ້ໍມູນແມ່ນນໍາໃຊ້ໂປຼກຽມ 
ສະຖິຕິ JMP 15.0 (SAS Industries Inc,Cary, NC, 
USA) ຂ້ໍມູນທາງດ້ານປະລິມານ ແມ່ນວິເຄາະຂ້ໍມູນ 
ໃນຮູບບແບບ (non-parametric Wilcoxon/
Kruskal-Wallis test) ໂດຍການສົມທຽບແບບ 
(Dunn’s all pairs for joint-rank pair wise). 
ນໍາໃຊ້ (Chi-square tests) ເພື່ອວິເຄາະຂໍ້ມູນ 
ຄ່າສະເລ່ຍ ໃນການສົມທຽບຄ່າຄວາມແຕກຕ່າງ 
ທາງດ້ານສະຖິຕິລະຫວ່າງບ້ານ ເມືອງຕາມຄ່າສ
ະເລ່ຍທີ່ໄດ້ກໍານົດໄວ້. ການນໍາໃຊ້ (Multiple-

response) ເພ່ືອວິເຄາະຂ້ໍມູນຕາມເລກລະຫັດ ID 
ແລະ ນໍາໃຊ້ (homogeneity tests)  ໃນການສົມ 
ທຽບຄ່າຄວາມແຕກຕ່າງ ທາງດ້ານສະຖິຕິລະຫວ່າງ 
ບ້ານ ແລະ ເມືອງ. ວິເຄາະຄ່າສະເລ່ຍ ແລະ ຄ່າ 
P-values ເພື່ອສົມທຽບຄ່າຄວາມແຕກຕ່າງທາງ 
ດ້ານສະຖິຕິ ຂອງຊາວກະສິກອນຈໍານວນ 70 ຄອບ 
ຄົວໃນແຕ່ລະບ້ານ ແລະ ເມືອງ. ອັດຕາການເກີດ 
ຂອງແບ້ນ້ອຍ ແມ່ນໄດ້ຄິດໄລຈາກ ຈໍານວນຂອງ 
ແບ້ນ້ອຍທ່ີເກີດຈາກແບ້ແມ່ພັນ (ອາຍຸ >12 ເດືອນ)  
ໃນຊວງ 12 ເດືອນ, ຕາມຂໍ້ມູນການຂະຫຍາຍ 
ພັນແບ້ ຂອງຊາວກະສິກອນ (Rast et al. 2014).

III. ຜົນໄດ້ຮັບ

3.1 ຄຸນລັກສະນະຂອງຝູງແບ້

3.1.1 ອົງປະກອບ ແລະ ຂະໜາດຂອງຝູງແບ້

ຄ່າສະເລ່ຍ ຈໍານວນແບ້ຕ່ໍຄອບຄົວທັງສາມ 
ເມືອງແມ່ນ 9.0 ໂຕຕໍ່ຄອບຄົວ, ຈໍານວນແບ້ສະເ 
ລ່ຍຕໍ່ຄອບຄົວຂອງເມືອງພິນ ແລະ ເມືອງສອງ 
ຄອນແມ່ນ 9.2 ໂຕ ຊຶ່ງສູງກວ່າຈໍານວນແບ້ສະ 
ເລ່ຍຕໍ່ຄອບຄົວຂອງເມືອງເຊໂປນແມ່ນ 7.3 ໂຕ 
(ຕາຕະລາງ 1). ຄ່າສະເລ່ຍຈໍານວນແບ້ ແມ່ພັນ 
ຢູ່ເມືອງເຊໂປນ ແມ່ນ 2.7 ແມ່ຕ່ໍຄອບຄົວ ຊຶ່ງຕໍ່າ 
ກວ່າເມືອງພິນ ແລະ ເມືອງສອງຄອນ ແມ່ນ 5.0 
ແລະ 5.1 ແມ່ຕໍ່ຄອບຄົວ, ຕາມລໍາດັບຄ່າສະເລ່ຍ 
ຈໍານວນແບ້ພໍ່ພັນ ແລະ ແບ້ລຸ້ນຕໍ່ຄອບຄົວ ທັງ 
ສາມເມືອງ ແມ່ນ 0.8 ແລະ 3.4 ໂຕຕໍ່ຄອບຄົວ, 
ຕາມລໍາດັບ. 
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3.2 ຈໍານວນແບ້ນ້ອຍເກີດ, ລະດູການເກີດ ແລະ 
ອາຍຸການຂາຍ

ຄ່າສະເລ່ຍຈໍານວນແບ້ ນ້ອຍເກີດຕໍ່ຄອບ 
ຄົວໃນຊວງ 12 ເດືອນແມ່ນ 3.5 ໂຕ (range = 0-12 
ໂຕ). ເປີເຊັນການເກີດແບ້ ນ້ອຍແມ່ນສູງສຸດຢູ່ເມືອງ 
ສອງຄອນ ແມ່ນ 88.2%, ຕາມດ້ວຍເມືອງເຊໂປນ 
77.8% ແລະ ເມືອງພິນແມ່ນ 60.0% ສະເລ່ຍອາ 
ຍຸແບ້ທ່ີຂາຍແມ່ນ 7.3 ເດືອນ (range 0-12 ເດືອນ).

ໃນຊວງທ່ີແບ້ຖືພາ ແລະ ແບ້ນ້ອຍເກີດຫຼາຍ 
ແມ່ນໃນຊວງຕົ້ນລະດູຝົນ ແລະ ຕົ້ນລະດູແລງຊຶ່ງ 

ເປັນຊວງທີ່ມີການຂາດແຄນອາຫານສັດ ຢູ່ເມືອງ 
ພິນ (ຮູບສະແດງ. 1). ເມືອງສອງຄອນ ພົບວ່າແບ້ 
ຖືພາ ແລະ ແບ້ນ້ອຍເກີດແມ່ນຈະແຈກຢາຍມີຕະ 
ຫຼອດປີທັງສອງລະດູ. ສ່ວນເມືອງເຊໂປນພົບວ່າ 
ມີແບ້ຖືພາຫຼາຍໃນຊວງເດືອນ 10 ຫາ ເດືອນ 11 
ທ່ີເປັນຊວງທ່ີມີການຂາດ ແຄນອາຫານສັດແຕ່ວ່າ, 
ຊວງທີ່ມີແບ້ນ້ອຍເກີດຫຼາຍ ແມ່ນໃນຊວງເດືອນ 
3 ຫາ ເດືອນ 4 ຊຶ່ງເປັນຊວງທີ່ມີການຂາດແຄນອາ 
ຫານສັດຫຼາຍສຸດ.
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ຮູບສະແດງ. 1: ຂໍ້ມູນຊວງເວລາທີ່ມີແບ້ຖືພາ ແລະ ແບ້ນ້ອຍເກີດຫຼາຍ ໃນແຕ່ລະເດືອນສົມທຽບ 
ກັບຊວງທີ່ມີການຂາດແຄນອາຫານຂອງແບ້ ແຕ່ລະໄລຍະ ຢູ່ ເມືອງພິນແມ່ນ (A-B; n = 30), ເມືອງສອງ 
ຄອນແມ່ນ (C-D; n = 30) ແລະ ເມືອງເຊໂປນ ແມ່ນ (E-F; n = 10) ຂອງ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ, 
ສປປ ລາວ ຊຶ່ງວ່າມີເສັ້ນສົມທຽບໃຫ້ເຫັນທັງລະດູແລງ ແລະ ລະດູຝົນ. ຮູບສະແດງສ້າງດ້ວຍ Microsoft 
Excel (2019)

3.3 ການປ່ຽນແທນຝູງສັດ

ການສຶກສາພົບວ່າ ຈໍານວນການຊື້ແບ້ແມ່
ພັນແມ່ນມີແນວໂນ້ມເພີ້ມຂື້ນ ໃນຊວງໄລຍະ 1 ປີ 
ຜ່ານມາຢູ່ ພາຍໃນບ້ານສອງຄອນ 4.5 ແມ່ (range 
= 0-45) ຊຶ່ງມີລັກສະນະຄາຍຄືກັບບ້ານ ແລະ 
ເມືອງອື່ນໆ ມີພຽງບ້ານແກ້ງຫຼວງ ບໍ່ມີການຊື້ແບ້ 
ແມ່ພັນ (0 ແມ່) ຊຶ່ງເປັນບ້ານທີ່ມີການລ້ຽງແບ 
ຫຼາຍ (P = 0.07). ຄ່າສະເລ່ຍລວມຈໍານວນການຊື້ 
ແບ້ແມ່ພັນຕໍ່ຄອບຄົວແມ່ນ 1.3 ແມ່ (range = 
0 to 4.5). ຈໍານວນການຊື້ແບ້ພໍ່ພັນໃນຊ່ວງ 1 ປີ 
ຜ່ານມາ ແມ່ນ 0.13 ໂຕ (range = 0-3). ເພາະວ່າ 
ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນໄດ້ຄັດເລືອກເອົາ 
ແບ້ຜູ້ໃນຝູງແບ້ຕົນເອງ ເພື່ອນໍາໃຊ້ເປັນແບ້ພໍ່ພັນ 
ມີສູງເຖິງ 55.4% (38/74), ນໍາໃຊ້ແບ້ຜູ້ຈາກ 
ຄອບຄົວອື່ນພາຍໃນບ້ານເປັນພໍ່ພັນແມ່ນ 39.5% 
(27/74) ແລະ ມີພຽງ 12.2% (9/74) ທີ່ໄດ້ຊື້ແບ້ພໍ່ 
ພັນມາຈາກບ້ານອື່ນ.

3.4 ບັນຫາຫຼັກທາງດ້ານສຸຂະພາບສັດ

ໃນການສຶກສາຢູ່ທັງສາມ ເມືອງພົບວ່າສອງ 
ພະຍາດຫຼັກຂອງແບ້ ແມ່ນພະຍາດປາກເປື່ອຍ 
(Orf virus) ໄດ້ກວມເອົາ 86.6% (ອາການຂອງ  
ພະຍາດແມ່ນໃນຮູບສະແດງ 2) ແລະ ພະຍາດ 
ເຈັບທ້ອງກວມເອົາ 56.7% ຈາກການລາຍງານ 
ຂອງຊາວກະສິກອນ (ຕາຕະລາງ 2). ພະຍາດທ້ອງ 
ເບັງແມ່ນພະຍາດຫຼັກ ອັນດັບສາມ ຢູ່ເມືອງພິນ 
ແລະ ເມືອງສອງຄອນ ກວມເອົາ 20.7% ແລະ 
21.4%, ຕາມລໍາດັບພະຍາດປາກເປື່ອຍ, ເຈັບ  
ທ້ອງ ແລະ ທ້ອງເບັງຈະເກີດຂື້ນຫຼາຍ ໃນຊ່ວງລະ 
ດູຝົນຈາກການລາຍງານຂອງຊາວກະສິກອນ ແມ່ນ 
77.8% (42/54), 75.7% (28/37) ແລະ 81.8% 
(9/11), ຕາມລໍາດັບ.
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ທັງສາມເມືອງພົບວ່າ ພະຍາດປາກເປື່ອຍ 
ຈະເກີດກັບແມ່ນ້ອຍອາຍຸ (1-6 ເດືອນ) ຫຼາຍຕາມ 
ການລາຍງານມີສູງເຖິງ 91.2% (52/57). ພະຍາດ 
ປາກເປ່ືອຍຈະເກີດຂ້ຶນໃນທຸກໆ 1-2 ປີ ມີ (50.6%). 
ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ຄິດວ່າ ສາຍເຫດທີ່ເຮັດ 
ໃຫ້ແບ້ເປັນພະຍາດປາກເປ່ືອຍ ແມ່ນຍ້ອນແບ້ກິນ 
ຫຍ້າປຽກມີ (64.8%) ມີພຽງ 5.6% (3/54) ຄິດ 
ວ່າເກີດຍ້ອນເຊື້ອພະຍາດ.

ໃນທັງສາມເມືອງຍັງພົບວ່າ ພະຍາດເຈັບ 
ທ້ອງຈະເກີດກັບແມ່ນ້ອຍອາຍຸ (1-6 ເດືອນ) ຫຼາຍ  
ຕາມການລາຍງານມີສູງເຖິງ 89.2% (33/37).
ການລາຍງານຂອງຊາວກະສິກອນ (50.0%). ພະ 
ຍາດເຈັບທ້ອງຈະເກີດຂຶ້ນໃນທຸກໆ 1-2 ປີ. ຊາວ 
ກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ຄິດວ່າ ສາຍເຫດທີ່ເຮັດໃຫ້ 
ແບ້ເຈັບທ້ອງ ຍ້ອນແບ້ກິນຫຍ້າປຽກ ມີ 62.2% 
(23/37). ບໍ່ມີການລາຍງານຂອງຊາວກະສິກອນ 
ວ່າແບ້ເຈັບທ້ອງຍ້ອນສາຍເຫດພະຍາດກາຝາກ
ພາຍໃນ ຫຼື ເຈັບທ້ອງຍ້ອນເຊື້ອພະຍາດ.

ຍັງພົບອີກວ່າ ພະຍາດທ້ອງເບັງກ່ໍຈະເກີດ 
ກັບແມ່ນ້ອຍອາຍຸ (1-6 ເດືອນ) ຫຼາຍມີສູງເຖິງ 
83.3% (10/12). ຈາກການລາຍງານຂອງຊາວກະ 
ສິກອນ (60.0%) ພະຍາດທ້ອງເບັງຈະເກີດຂຶ້ນ 
ໃນທຸກໆ 1-2 ປີ. ຊາວກະສິກອນຈໍານວນ (50.0%) 
ຄິດວ່າສາຍເຫດທ່ີເຮັດໃຫ້ແບ້ທ້ອງເບັງຍ້ອນແບ້
ກິນຫຍ້າປຽກ.

3.5 ວິທີການປິ່ນປົວ

ຈາກການສໍາພາດ ຊາວກະສິກອນແຫຼ່ງທີ່ 
ມາຂອງຢາທີ່ນໍາໃຊ້ໃນການປິ່ນປົວແບ ເຈັບແມ່ນ 
ຊື້ຈາກຮ້ານຂາເຄື່ອງ ກະສິກໍາ/ຮ້ານຂາຍຢາກວມ 
ເອົາ 74.4% (32/43), ຕາມດ້ວຍໄດ້ຈາກສັດຕະ 
ວະແພດບ້ານມີ 18.6% (8/43) ແລະ ໄດ້ຈາກ 
ສັດຕະວະແພດອື່ນໆມີໜ້ອຍ 4.7% (2/43). ການ  
ປິ່ນປົວພະຍາດປາກເປື່ອຍແບ້ ຂອງຊາວກະສ ິ

ກອນສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນນໍາໃຊ້ນໍ້າໝາກເຟືອງລ້າງ 
ບາດ ມີ 42.6% (23/54) ແລະ ນໍາໃຊ້ນໍ້າເກືອມີ 
35.2% (19/54) ມີພຽງ 5.6% (3/54) ທ່ີມີການນໍາ 
ໃຊ້ຢາຕານເຊື້ອ. ຊາວກະສິກອນປິ່ນປົວພະຍາດ 
ປາກເປ່ືອຍດ້ວຍວິທີການນ້ີ ແລະ ໄດ້ຮັບຄໍາແນະ 
ນໍານີ້ຈາກເພື່ອບ້ານແມ່ນມີເຖິງ 84.6% (44/52).  
ການປິ່ນປົວແບ້ເຈັບທ້ອງຊາວກະສິກອນ ບໍ່ເຮັດ 
ຫຍັງເລີຍມີ 25.0% (9/36) ແລະ ມີການນໍາໃຊ້ 
ຢາຄົນປ່ິນປົວແບ້ເຈັບທ້ອງມີ 25.0% (9/36). ການ 
ປິ່ນປົວແບ້ທ້ອງເບັງ ແມ່ນຊາວກະສິກອນໄດ້ເອົາ 
ນໍ້າເປັບຊີໃຫ້ແບ້ກິນ ມີ 41.7% (5/12) ແລະ ນໍາ 
ໃຊ້ຢາຄົນປິ່ນປົວ ມີ 25.0% (3/12). 

IV. ວິຈານ 
 

ຈໍານວນຝູງແບ້ສະເລ່ຍແມ່ນ 9.0 ໂຕ ປະ 
ເພດແບ້ສ່ວນໃຫຍ່ຢູ່ໃນຝູງແມ່ນເປັນແບ້ແມ່ ເພ່ືອ 
ການຜະລິດລູກ (53.3%). ຜົນການສຶກສາຄັ້ງນີ້ 
ແມ່ນກົງກັບການສຶກສາຂອງ (Windsor et al. 
2017, Gray et al. 2019). ອົງປະກອບຂອງຝູງ 
ສັດ, ອັດຕາການເກີດຂອງແບ້ນ້ອຍແມ່ນຕໍ່າ 60-
88% ຊຶ່ງສະແດງວ່າອັດຕາການໃຫ້ລູກ ແມ່ນປະ 
ມານ 1 ຄັ້ງຕໍ່ແມ່ຕໍ່ປີ. ໃນການສຶກສາຄັ້ງນີ້ພົບວ່າ 
ອັດຕາການໃຫ້ລູກຂອງແບ້ແມ່ ແມ່ນ 1.3-1.4 ຄ້ັງ 
ຕ່ໍແມ່ຕ່ໍປີຊ່ຶງຄາຍຄືກັບການສຶກສາຂອງ (Xaypha 
2005, Kounnavongsa et al. 2010). ເຖິງຢ່າງ 
ໄດ້ກໍ່ຕາມ, ການຜະລິດແບ້ທີ່ຕໍ່າແມ່ນມາ ຈາກ 
ຫຼາຍສາຍເຫດຫຼາຍບັນຫາ ຢູ່ໃນແຕ່ລະໄລຍະ 
ຂອງການຜະລິດ ຊຶ່ງຊາວກະສິກອນບໍ່ສາມາດ 
ຄາດຄະເນໄດ້. ໃນການສຶກສາຍັງພົບວ່າອັດຕາ 
ການເກີດຂອງແບ້ນ້ອຍ ຢູ່ເມືອງສອງຄອນ ແມ່ນ 
(88.2%) ແລະ ເມືອງເຊໂປນ ແມ່ນ (77.8%)
ສົມທຽບກັບການລ້ຽງແບ້ ແບບປ່ອຍໃນເຂດທີ່ມີ 
ຝົນຕົກໜ້ອຍ (130-500 mm ຕໍ່ປີ) ຢູ່ປະເທດອົດ 
ສະເຕຼເລຍອັດຕາການເກີດຂອງແບ້ນ້ອຍ ແມ່ນ 
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85% (Nogueira et al. 2016), ຖ້າສົມທຽບກັບ 
ເຂດທີ່ມີຝົນຕົກຫຼາຍກວ່າ (>600mm ຕໍ່ປີ) ຢູ່ 
ປະເທດອົດສະເຕຼເລຍອັດຕາການ ເກີດຂອງແບ້ 
ນ້ອຍແມ່ນ 166% (Nogueira et al. 2016).
ອີງໃສ່ຂໍ້ມູນປະລິມານນໍ້າຝົນ ຢູ່ ສປປ ລາວ ມີຄ່າ 
ສະເລ່ຍ ແມ່ນ 1.444 mm ຕໍ່ປີ ຢູ່ ແຂວງສະຫວັນ 
ນະເຂດ ຖ້າມີການປັບປຸງ ການຈັດການຄຸ້ມຄອງ 
ການລ້ຽງແບ້ທີ່ດີໃນລະບົບການລ້ຽງ ຂອງຊາວກະ 
ສິກອນ ແມ່ນຈະຊ່ອຍປັບປຸງການຜະລິດແບ້ ໃຫ້ 
ດີຂ້ືນຫຼາຍ. ໂດຍສະເພາະໃນການປັບປຸງ ທາງດ້ານ 
ການປ່ຽນແບ້ພໍ່ພັນ ຈາກການລາຍງານຂອງຊາວ 
ກະສິກອນ ທີ່ມີການນໍາໃຊ້ແບ້ຜູ້ພາຍ ໃນຝູງຕົນ 
ເອງເປັນພ່ໍພັນກວມເອົາ 55.1% ທ່ີສະແດງໃຫ້ເຫັນ 
ວ່າມີການປະສົມພັນພາຍໃນສາຍເລືອດດຽວກັນ.

ການປັບປຸງທາງດ້ານອາຫານ ແບ້ກ່ໍມີຄວາມ 
ສໍາຄັນຫຼາຍ ເພ່ືອແກ່ໄຂບັນຫາແບ້ຂາດແຄນອາ 
ຫານສັດໃນຊວ່ງລະດູແລ້ງ ທ່ີເກີດຂ້ຶນຢູ່ໃນທັງສາມ 
ເມືອງ ຊຶ່ງຊວງໄລຍະ ທີ່ແບ້ຂາດອາຫານຫຼາຍທີ່ 
ສຸດ ແມ່ນເປັນຊວງທີ່ແບ້ແມ່ຖືພາ ພົບເຫັນຢູ່ເມືອງ 
ພິນ, ເມືອງສອງຄອນ ແລະ ຊວງໄລຍະທ່ີແບ້ນ້ອຍ 
ເກີດ ແລະ ແບ້ແມ່ລ້ຽງລູກແມ່ນ ພົບເຫັນຢູ່ເມືອງ 
ເຊໂປນ (ຮູບສະແດງ. 1). ການປັບປຸງທາງດ້ານ 
ອາຫານໃນຊວງທີ່ໃຫ້ການຜະລິດລູກນີ້ ແມ່ນມີ 
ຄວາມສໍາຄັນ ທີ່ຈະຊ່ວຍປັບປຸງ ປະສິດຕິພາບ 
ຂອງການຂະຫຍາຍພັນ ໃຫ້ດີຂຶ້ນຫຼາຍ ໃນການ 
ເພີ້ມຈໍານວນໄຂ່ທີ່ສົມບູນ ເພື່ອຜະລິດລູກ ແລະ 
ເພີ້ມອັດຕາການປະສົມພັນ ຕິດໃຫ້ສູງຂຶ້ນການ 
ປັບປຸງອາຫານ ໃນຊ່ວງແບ້ຖືພາທ້ອງໃຫຍ່ຈະຊ່ວຍ 
ເພີ້ມນໍາໜັກໂຕແບ້ນ້ອຍເວລາເກີດ, ແບ້ແມ່ສາ 
ມາດຜະລິດນໍ້ານົມລ້ຽງລູກໄດ້ຫຼາຍ ແລະ ແບ້ແມ່ 
ຈະລ້ຽງລູກດີ ຊ່ວຍສ້າງພູມຄຸມກັນໃຫ້ແບ້ນ້ອຍ 
ເກີດໄຫມ່ມີສຸຂະພາບແຂງງແຮງ ຫຼຸດຜ່ອນບັນຫາ  

ການເຈັບທ້ອງຂອງແບ້ນ້ອຍ (Ekwemalor et al. 
2018, Mellado et al. 2020). ໃນການສຶກສາຄັ້ງ 
ນ້ີພົບວ່າມີພຽງ 16.9% ຂອງຊາວກະສິກອນມີການ 
ໃຫ້ອາຫານເສີມແບ້ ຊຶ່ງ (Millar et al. 2021) 
ໃຫ້ຄໍາເຫັນວ່າ ການແນະນໍາໃຫ້ຊາວກະສິກອນ 
ໃຫ້ອາຫານເສີມແບ້ ຕ້ອງໄດ້ຄໍານຶງເຖິງຜົນກໍາໄລ 
ໂດຍການຮັກສາຕົ້ນທຶນການຜະລິດໃຫ້ຕໍ່າ ແລະ 
ລາຄາຂອງອາຫານເສີມກໍ່ມີລາຄາສູງ ແລະ ບໍ່ຄົງ 
ທີ (Millar et al. 2008). Millar et al. (2010) 
and Young et al. (2015) ຍັງແນະນໍາວ່າການນໍາໃຊ້ 
ພືດອາຫານສັດ ເປັນທາງເລືອກນຶ່ງທີ່ດີ ເພື່ອປັບ
ປຸງການຜະລິດສັດໃຫ້ສູງຂຶ້ນ ສາມາດຂາຍໄດ້ລາ 
ຄາດີ. ເຖິງຢ່າງໄດ້ກໍ່ຕາມ, ໃນຄອບຄົວຊາວກະສິ 
ກອນທີ່ທຸກຍາກ ການຍ້ອມຮັບເອົາເຕັກນິກ ອັນ 
ໄໝ່ເພື່ອປັບປຸງການຜະລິດໃຫ້ດີຂື້ນແມ່ນຍັງເປັນ 
ບັນຫາສິງທ້າທາຍ ເພາະວ່າພວກເຂົາບໍ່ມີທຶນບໍ່
ສາມາດເຂົ້າເຖິງແຫຼ່ງທຶນ ເພື່ອລົງທຶນໃສ່ໃນການ 
ຜະລິດ (Ebata et al. 2020) ແລະ ເຊັນດຽວກັນ 
ໃນການປັບປຸງການຜະລິດ ກ່ໍຕ້ອງໄດ້ມີການລົງທຶນ 
ທາງດ້ານການເງີນ (Mayberry et al. 2018).

ໃນການແກ່ໄຂບັນຫາ ທາງດ້ານສຸຂະພາບ 
ແບ້ ເຊັ່ນ: ພະຍາດປາກເປື່ອຍ ແລະ ເຈັບທ້ອງ 
ຄວນຈະນໍາໃຊ້ວິທີການປິ່ນປົວທີ່ມີລາຄາຖືກ, ນໍາ 
ໃຊ້ແຮງງານໜ້ອຍ ແລະ ເປັນວິທີການທີ່ຊາວກະ 
ສິກອນຍ້ອມຮັບເອົາໄປນໍາໃຊ້ (Windsor et al. 
2017). ວິທີການເຫຼົ້ານີ້ ຈະຕ້ອງໄດ້ເຮັດແບບມີ 
ສ່ວນຮວມກັບຊາວກະສິກອນ ຄ່ຽງຄູ່ກັບການໃຫ້ 
ຄວາມຮູ້ພື້ນຖານດ້ານຄວາມປອດໄຟ ທາງດ້ານ 
ຊີວະວິທະຍາ ເພື່ອການປັບປຸງດ້ານສຸຂະພາບ 
ສັດ ໃນໄລຍະຍາວຮ່ວມ ກັບການປັບປຸງທາງດ້ານ 
ອາຫານ ແລະ ການຈັດການຄຸ້ມຄອງ ການລ້ຽງ 
(Mayberry et al. 2018). 
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V. ສະຫຼຸບ 

ການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວກະສິ 
ກອນ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແມ່ນຍັງມີທ່າແຮງສູງ. ການ 
ລ້ຽງແບ້ທີ່ໃຫ້ຜົນຜະລິດຕໍ່າ ແມ່ນມີຄວາມຈໍາເປັນ 
ຕ້ອງໄດ້ຮັບການແກ່ໄຂ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການ 
ປັບປຸງ ທາງດ້ານອາຫານ, ການປ່ຽນແທນແບ້ພໍ່ 
ພັນ, ການຈັດການ ແລະ ການບໍລິການທາງດ້ານ 
ສຸຂະພາບສັດການປັບປຸງ ທາງດ້ານອາຫານແບ້ 
ໂດຍການປູກພືດອາຫານສັດ, ຕ້ົນໄມ້ພືດອາຫານ 
ສັດ ແລະ ການນໍາໃຊ້ສິງເສດເຫຼືອ ຈາກການຜະ 
ລິກະສິກໍາທີ່ມີລາຄາຖືກ ເພື່ອເປັນອາຫານເສີມ 
ໃຫ້ແກ່ແບ້. ສິງທ່ີທ້າທາຍ ແມ່ນການຍ້ອມຮັບເຕັກ 
ນິກອັນໄໝ່ ຂອງຊາວກະສິກອນ ໃນເບື້ອງຕົ້ນ 
ແລະ ໃຫ້ມີຄວາມຍືນຍົງ. ບັນດາອົງການຈັດຕັ້ງ 
ເພື່ອການພັດທະນາຄວນຈະໄດ້ຄໍານຶ່ງ ໃນການ 
ແລກປ່ຽນບົດຮຽນເຕັກນິກວິທີການທ່ີໄດ້ຮັບຜົນ 
ໂດຍສະເພາະແມ່ນ ການປູກພືດອາຫານສັດຮ່ວມ 
ກັບຊາວກະສິກອນ ໃນສະພາຍເງ່ືອນໄຂຂອງຄອ ບ 
ຄົວທີ່ແຕກຕ່າງກັນ ແລະ ມີຂໍ້ຈໍາກັດທາງດ້ານເງິນ 
ທຶນສໍາລັບລົງທຶນ ໃສ່ໃນການຜະລິດ. ການຂະ 
ຫຍາຍຮ່ວມກັບຊາວກະສິກອນຄວນຈະນໍາໃຊ້ຮູບ
ແບບການແລກປ່ຽນບົດຮຽນຈາກການເຮັດຕົວຈິງ
ຮ່ວມກັນ ເພື່ອຫຸຼດຜອນບັນຫາທາງດ້ານພະຍາດ 
ຊາວກະສິກອນ ຈະຕ້ອງມີຄວາມຮູ້ພື້ນຖານ ໃນ 
ການບົງມະຕິພະຍາດ, ມີການໂຄສະນາ ແລະ ພັດ 
ທະນາວິທີການປ່ິນປົວພະຍາດສັດທ່ີມີລາຄ່າຖືກ 
ບ່ໍຫຍຸ້ງຍາກ ແລະ ສ້າງຄວາມຮູ້ໃຫ້ແກ່ຊາວກະສິ 
ກອນຕາມສາຍເຫດຂອງແຕ່ລະພະຍາດສະເພາະ.

VI. ຄໍາຂອບໃຈ

ຂໍສະແດງຄວາມ ຂອບໃຈ ໂຄງການຄົ້ນ 
ຄວ້າລະບົບການລ້ຽງ ແລະ ການຕະຫຼາດແບ້ ຢູ່ 
ສປປ ລາວ ແລະ ຫວຽດນາມ (LS/2017/034) 
ພາຍໃຕ້ການສະໜັບສະໜູນທຶນ ໂດຍສູນຄ້ົນຄວ້າ 

ກະສິກໍາສາກົນອົດສະເຕຼເລຍ (ACIAR) ທີ່ໄດ້ 
ສະໜັບສະໜູນງົບປະມານ ໃນການສຶກສາໃນຄັ້ງ 
ນີ້, ຂໍສະແດງຄວາມຂອບໃຈ ແລະ ຮູ້ບຸນຄຸນເປັນ 
ຢ່າງສູງຕ່ໍ ສະຖາບັນຄ້ົນຄວ້າກະສິກຳ, ປ່າໄມ້ ແລະ 
ພັດທະນາຊົນນະບົດ ທີ່ໄດ້ອະນຸມັດໂຄງການຄົ້ນ 
ຄວ້າທົດລອງດັ່ງກ່າວ ເພື່ອໃຫ້ພວກຂ້າພະເຈົ້າ 
ໄດ້ນຳໄປຈັດຕ້ັງປະຕິບັດ ຮ່ວມກັບຊາວກະສິກອນ 
ຈົນໄດ້ຮັບຜົນສຳເລັດ. ການຄົ້ນຄວ້າທົດລອງຄັ້ງ 
ນີ້ແມ່ນຈະບໍ່ສຳເລັດ ໄດ້ຖ້າປະສະຈາກການຮ່ວມ 
ມືທີ່ດີຈາກຂະແໜງລ້ຽງສັດ ແລະ ການປະມົງ 
ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ, ຫ້ອງການກະສິກຳ ແລະ 
ປ່າໄມ້ ເມືອງພີນ, ເມືອງສອງຄອນ ແລະ ເມືອງເຊ 
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ຮູບສະແດງ. 2: ພະຍາດປາກເປື່ອຍແບ້ ທີ່ເກີດຂຶ້ນຢູ່ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ
Fig. 2: Goat in Savannakhet Province with facial lesions assumed to be caused by Orf virus
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ການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ຢູ່ ສປປ ລາວ: ທ່າແຮງໃນການປັບປຸງ 
ການຈັດການຄຸ້ມຄອງການລ້ຽງ ແລະ ຜົນຜະລິດຂອງແບ້  

ໂຈ ມິລາ1, ອາລິສັນ ຄໍວິນ2, ອໍາມະລີ ເພັງວິໄລສຸກ3, ພອນປະເສີດ ເພັງສະຫວັນ3, 
ລຸຍຊາ ໂອໂມ2 ແລະ ສະຕີບ ວອກເດັນບຼາວ2

ບົດຄັດຫຍໍ້

ການສຶກສາຄ້ັງນ້ີ: ແມ່ນເປັນການສຶກສາລະບົບການຈັດການຄຸ້ມຄອງການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວກະສິ 
ກອນ ໃນ ສປປ ລາວ ທ່ີມີຈຸດປະສົງ ເພ່ືອປັບປຸງການຜະລິດແບ້ ໃຫ້ເກີດຜົນປະໂຫຍດຕ່ໍຊີວິການເປັນຢູ່ຂອງ 
ຊາວກະສິກອນໃນເຂດຊົນນະບົດ. ໃນການສຶກສາຄ້ັງນ້ີ ໄດ້ຈັດຕ້ັງປະຕິບັດໃນເດືອນ 2 ປີ 2020 ຮ່ວມກັບ 
ຊາວກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ ຈຳນວນ 70 ຄອບຄົວ ທ່ີມາຈາກ 7 ບ້ານ 3 ເມືອງ ຂອງແຂວງສະຫວັນນະເຂດ.

ຊາວກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ມີຈຳນວນແບ້ສະເລ່ຍແມ່ນ 9 ໂຕຕໍ່ຄອບຄົວ. ການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິ 
ກອນແມ່ນລ້ຽງປ່ອຍຕາມທຳມະຊາດ ແລະ ແບ້ຈະກັບມາເຂົ້າຄອກໃນຕອນແລງ ຮູບແບບການລ້ຽງແບ້ມີ 
ການຈັດການຄຸ້ມຄອງທີ່ໜ້ອຍຫຼາຍ. ຜູ້ຮັບຜິດຊອບກິດຈະກຳໃນການລ້ຽງແບ້ ຢູ່ໃນຄອບຄົວແມ່ນເຮັດນຳ 
ກັນທັງເພດຍິງ ແລະ ຊາຍ. ລາຍຮັບຂອງຄອບຄົວທີ່ໄດ້ຈາກການລ້ຽງແບ້ແມ່ນ (27.9%) ຂອງລາຍທັງໝົດ 
ແມ່ນ (40.6%) ທີ່ມັນສະແດງວ່າ ການລ້ຽງແບ້ແມ່ນມີຄວາມສຳຄັນຕໍ່ຊີວິດການເປັນຢູ່ຂອງເຂົາເຈົ້າ. ບັນ 
ຫາຫັຼກຂອງການລ້ຽງແບ້ທ່ີພົບໃນການສຶກສາຄ້ັງນ້ີ ແມ່ນພະຍາດປາກເປ່ືອຍ (Orf), ເຈັບທ້ອງ (Diarrhoea), 
ບັນຫາການຂາດແຄນອາຫານຕາມລະດູການ ແລະ ບໍ່ສາມາດເຂົ້າເຖິງ ການບໍລິການຮັກສາສຸຂະພາບ 
ສັດ. ການສຶກສາຄັ້ງນີ້ຍັງພົບວ່າຊາວກະສິກອນທັງໝົດ ແມ່ນຈະສືບຕໍ່ລ້ຽງແບ້ໃນອານາຄົດ ແລະ ມີຊາວ 
ກະສິກອນ 85% ໄດ້ວາງແຜນຈະເພີ້ມຈຳນວນແບ້ທີ່ລ້ຽງໃຫ້ຫຼາຍຂຶ້ນ ເພື່ອເປັນການສ້າງລາຍຮັບຂອງຄ
ອບຄົວໃຫ້ສູງຂຶ້ນ.

ການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ແມ່ນຕ້ອງການຂະບວນການຮຽນຮູ້ ໄປຕາມຂ້ັນຕອນ 
ເລ້ີມຈາກການຮຽນຮູ້ແບບງ່າຍ, ການເຮັດຕົວຈິງແບບລົງທຶນໜ້ອຍ ເຊ່ັນ: ການປັບປຸງຄອກແບ້, ນໍາໃຊ້ພືດ
ອາຫານສັດທີ່ມີຄຸນນະພາບດີເປັນອາຫານ ແລະ ຫຼີກລ້ຽງການປະສົມພັນພາຍ ໃນສາຍເລືອດດຽວກັນ. 
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Smallholder goat raising in Lao PDR: is there potential to 
improve management and productivity?

J. MILLA1, A. F COLVIN2, A. PHENGVILAYSOUK3, P. PHENGSAVANH3, 

L. OLMO2 and S.W. WALKDEN-BROWN2

Abstract

This paper examines smallholder goat management systems in Lao PDR within the 
context of achieving improvements in productivity to benefit rural livelihoods. A survey of 
70 goat raising households from seven villages in Savannakhet province was conducted in 
February 2020. 

Respondents owned an average of 9.0 goats per household and most herds were free-
range during the day and housed at night with minimal input to management. Goat raising was 
a shared activity by men and women. Goats provided just under a third of household income 
(27.9%) and 40.6% of total farm income, demonstrating how significant they have become to 
livelihoods. The most important constraints to goat production identified by respondents were 
prevalence of Orf virus, diarrhoea, seasonal feed shortages and lack of access to animal health 
services. All respondents indicated they plan to keep goats in the future with 85% wanting to 
increase goat numbers for increased income. 

Improvements to goat raising will require a step by step learning process starting with 
easy, low cost practices such as good housing, feeding quality forages, and avoiding in-
breeding. Any increase in labour demand or costs will have to be carefully considered against 
economic returns and other family responsibilities. 

Keywords: :Goat management, goat export trade, Lao PDR, rural livelihoods
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I. ບົດນຳ

ການລ້ຽງແບ້ ຢູ່ໃນພາກພື້ນອາຊີຕາເວັນ 
ອອກສ່ຽງໃຕ້ ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນການລ້ຽງ ໂດຍຊາວ 
ກະສິກອນ ເພື່ອເປັນອາຫານສຳລັບຄອບຄົວ, ຝຸ່ນ 
ຄອກ, ຂາຍເພື່ອເປັນລາຍຮັບ, ແຫຼ່ງທຶນ ແລະ ພິ 
ທີການຕ່າງໆ ທາງປະເພນີ (Ørskov 2011). ໃນ 
ຫຼາຍປະເທດ ແມ່ນອີງໃສ່ແບ້ທີ່ຜະລິດ ພາຍໃນ 
ເພ່ືອການບໍລິໂພກ, ແຕ່ວ່າປະເທດຫວຽດນາມໄດ້ 
ນຳເຂົ້າແບ້ຈາກ ສປປ ລາວ ເພີ້ມເຕີມເພື່ອການ
ບໍລິໂພກພາຍໃນຂອງຕົນ (Phengsavanh et al 
2017). ຄົນຫວຽດນາມ ແມ່ນມັກບໍລິໂພກຊີ້ນແບ້ 
ທີ່ນໍາເຂົ້າຈາກລາວ ເນື່ອງຈາກວ່າມີລົດຊາດແຊບ 
ມີຄວາມສະອາດ ບ່ໍມີສານເຄມີເຈືອປົນ ແລະ ລ້ຽງ  
ແບບທຳມະຊາດ ໃນພື້ນທີ່ເຂດພູດອຍ ທີ່ມີອາ 
ຫານຫຼາກຫຼາຍຊະນິດ (Phoukham et al 2018). 
ຈາກການສຶກສາ ໃນປີ 2017 ພົບວ່າ ແບ້ທີ່ລ້ຽງໃນ 
ເຂດພູດອຍ ໃນ ສປປ ລາວ ຫລາຍກ່ວາ 90% 
ແມ່ນໄດ້ສົ່ງຂາຍໄປຫວຽດນາມ ແລະ ຍັງພົບອີກ 
ວ່າລາຄາແບ້ຈາກ ສປປ ລາວ ແມ່ນ ມີລາຄາສູງ 
ກວ່າແບ້ລູກປະສົມ ຂອງຫວຽດນາມ ປະມານ 
30% (Gray et al 2019). ເຖິງຢ່າງນັ້ນກໍຕາມ, 
ໃນປະຈຸບັນ ສປປ ລາວ ແມ່ນ ຍັງບ່ໍມີຕົວເລກການ 
ລາຍງານຢ່າງເປັນທາງການທີ່ສັດເຈນ ກ່ຽວກັບ 
ຈຳນວນແບ້ ຫຼື ຜະລິດຕະພັນຕ່າງໆ ຂອງແບ້ ທີ່ 
ສົ່ງຂາຍໄປຫວຽດນາມ.

ໂດຍທ່ົວໄປແລ້ວ, ໃນໄລຍະຜ່ານມາຈຳ 
ນວນແບ້ຢູ່ ສປປ ລາວ ແມ່ນຕ່ໍາຫຼາຍເພາະຄົນ 
ລາວ ມັກບໍລິໂພກຊີ້ນໝູ, ຊີ້ນງົວ ຫຼື ຊີ້ນໄກ່, ແຕ່ 
ໃນຊວງສອງທົດສະວັດ ທີ່ຜ່ານມາຈຳນວນ ແບ້ 
ໄດ້ເພີ້ມຂຶ້ນຢ່າງໄວ. ອີງໃສ່ບົດລາຍງານ ຂອງ 
FAOSTAT (2018)ຈຳນວນແບ້ ແມ່ນໄດ້ເພີ້ມຂື້ນ 
ປະມານ 5 ເທົ່າໂຕ ໃນລະຫວ່າງແຕ່ປີ 2000 ຫາ 
2016 ຈາກ 30.700 ໂຕມາເປັນ 157.000 ໂຕ. 

ຈາກການສຳຫຼວດ ທາງດ້ານກະສິກຳ ຂອງລາວ 
ໃນປີ 2010/11 ໄດ້ຄໍານວນຈໍານວນແບ້ ມີເຖິງ 
215.600 ໂຕ (MAF 2014) ແຕ່ໃນການສຳຫຼວດ 
ນັ້ນຊາກະສິກອນ ອາດຈະລາຍງານຈຳນວນແບ້ 
ຕໍ່າກ່ວາຈຳນວນແບ້ທີ່ມີຕົວຈິງ ເພື່ອພະຍາຍາມ 
ຫຼີກລຽງການເສ່ຍພາສີ ເພາະວ່າຈາກການຄາດ 
ຄະເນຂອງກົມລ້ຽງສັດ ແລະ ການປະມົງ ແມ່ນມີ 
ແບ້ທັງຫມົດປະມານ 550.000 ໂຕ ໃນທົ່ວປະເທດ 
(DLF 2016). ຈຳນວນແບ້ທີ່ສູງກ່ວາໝູ່ ແມ່ນໃນ 
ເຂດພາກກາງຂອງ ສປປ ລາວ ປະມານ 42.65% 
(ຮູບສະແດງ 1), ຕາມມາດ້ວຍພາກເໜືອປະມານ 
40.91%, ແລະ ໜ້ອຍກ່ວາໝູ່ ແມ່ນຢູ່ພາກໃຕ້ 
ປະມານ 16.44% (DLF 2016). 
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ຮູບສະແດງ 1: ແຜນທີການກະຈາຍຂອງແບ້ໃນບ້ານຕ່າງໆ ຂອງ ສປປ ລາວ (ແຜນທີ່ສ້າງໂດຍ ທ່ານ 
J.C. Newby). 
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ການລ້ຽງແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນ 
ມາຈາກການລ້ຽງຂອງຊາວກະສິກອນ, ທ່ີມີຈຳນວນ 
ແບ້ພາຍໃນຝູງຫນ້ອຍການລ້ຽງແບ້ ແມ່ນແບບປະ
ສົມປະສານກັບການລ້ຽງສັດປະເພດອື່ນໆ ແລະ 
ການປູກພືດໄປດ້ວຍ (Stur and Phengsavanh 
2014). ແບ້ລາດຂອງລາວ ແມ່ນມີຮູບຮ່າງລັກ 
ສະນະພາຍນອກ ແລະ ກຳມະພັນຄ້າຍຄືກັນກັບ 
ແບ້ພື້ນເມືອງ ຢູ່ທາງພາກເໜືອຂອງຫວຽດນາມ 
(Keonouchanh and Xaypha 2006), ແລະ ຖືກ 
ຈັດຢູ່ໃນແບ້ພັນພັນພ້ືນເມືອງພັນກັມບິງ-ກັນຈັນ 
(Kambing-Katjang). ການລ້ຽງແບ້ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນ 
ລ້ຽງແບບປ່ອຍຫາກິນເອງຕາມທໍາມະຊາດ ແລະ 
ແບ້ຈະກັບຄືນມາເຂົ້າຄອກໃນຕອນແລງ ໂດຍບໍ່ 
ມີການໃຫ້ອາຫານເສີມ ຫືຼ ມີການໃຫ້ອາຫານເສີມ 
ຫນ້ອຍທີ່ສຸດ (Gray et al 2019).

ບົດບາດ ແລະ ສະມັດຕະພາບການຜະ 
ລິດຂອງແບ້ ໃນລະບົບການຜະລິດ ຂອງຊາວກະ 
ສິກອນລາວແມ່ນໄດ້ເລີ່ມມີການສຶກສາ ຫວ່າງບໍ່ 
ດົນມານີ້ ຊຶ່ງມີຂໍ້ມູນທີ່ຈຳກັດກ່ຽວກັບ ການສຶກສາ 
ແລະ ການຄົ້ນຄວ້າແບບວິທະຍາສາດ ການສຶກ 
ສານ້ອຍ ຫຼື ແບບບໍ່ເປັນທາງການ ໄດ້ດຳເນີນໃນ 
ຊວງກາງຊຸມປ ີ 1990 ເທົ່ານັ້ນສາຍເຫດເນື່ອງມາ 
ຈາກຄວາມສາມາດໃນການດໍາ ເນີນການຄ້ົນຄ້ວາ 
ແມ່ນຍັງຕໍ່າ ແລະ ຈຳນວນແບ້ຢູ່ພາຍໃນປະເທດ 
ແມ່ນຍັງຫນ້ອຍຫຼາຍ. ໃນໄລຍະຫລັງມານີ້ຍ້ອນ 
ມີການຄ້າຂາຍແບ້ ໄປຫວຽດນາມຫລາຍຂຶ້ນຈື່ງ 
ເຮັດໃຫ້ມີຄວາມຈຳເປັນ ໃນການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າ 
ທາງດ້ານວິທະຍາສາດ ເພື່ອຊອກຫາທ່າແຮງໃນ 
ການປັບປຸງການຜະລິດແບ້ ໂດຍການປັບປຸງທາງ 
ດ້ານອາຫານ, ການຄຸ້ມຄອງຈັດການ, ແນວພັນ,  
ສຸຂະພາບສັດ ແລະ ລະບົບຄອກ. ການປັບປຸງ 
ດ້ານຕ່າງໆນີ້ ແມ່ນຈະຊ່ວຍໃຫ້ມີການປັບປຸງຄຸນ 
ນະພາບ ແລະ ປະລິມານຂອງແບ້ ເພື່ອການສົ່ງ 
ອອກໄປຫວຽດນາມ ໃນຄະນະດຽວກັນກໍຈະຊ່ວຍ 

ປັບປຸງຊິສິດການເປັນຢູ່ຂອງ ຊາວກະສິກອນຄື 
ກັນກັບການສົ່ງອອກງົວ ແລະ ຄວາຍ ຈາກ ສປປ 
ລາວ ໄປຫວຽດນາມ (Stur and Phengsavanh 
2014; Millar and Connell 2010). 

ຂໍ້ມູນການສືກສານີ້ ແມ່ນເປັນກິດຈະກໍາ 
ສ່ວນນື່ງຂອງໂຄງການຄົ້ນຄ້ວາ ລະບົບການລ້ຽງ 
ແລະ ການຕະຫລາດແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແລະ 
ຫວຽດນາມ (LS/2017/034), ຊຶ່ງໄດ້ຮັບທຶນຊ່ວຍ 
ເຫຼືອຈາກສູນການຄົ້ນຄວ້າ ກະສິກຳ ສາກົນຂອງ 
ອົດສະຕາລີ (ACIAR). ໂຄງການດັ່ງກ່າວ ແມ່ນ 
ຄຸ້ມຄອງ ແລະ ຈັດຕັ້ງປະຕິບັດໂດຍມາຫາວິທະ
ຍາໄລນີວອີງແລນ, ອົດສະຕາລີ ໂດຍການຮ່ວມ
ມືກັບສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າກະສິກຳ, ປ່າໄມ້ ແລະ 
ພັດທະນາຊົນນະບົດ (NAFRI), ວຽງຈັນ, ສປປ 
ລາວ ແລະ ໄດ້ຮັບການສະໜັບສະໜູນ ແລະ ຮ່ວມ 
ມືຈາກມະຫາວິທະຍາໄລຈາສ ສຕວດ, ອານບູຣີ, 
ອົດສະຕາລີ. 

ໃນການສຳຫຼວດຄອບຄົວ ຊາວກະສິກອນ 
ຄັ້ງນີ້: ໂດຍແນ່ໃສ່ໃນການຊອກຫາຄຳຕອບ ໃຫ້ 
ແກ່ບັນດາຄຳຖາມຕ່າງໆນີ້:

1. ຄຸນລັກສະນະ ໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ 
ຈັດການໃນລະບົບການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວກະສິ 
ກອນແມ່ນມີແນວໃດແດ່?;

2. ອັນໃດທີ່ເປັນຈຸດອ່ອນ ຫຼື ບັນຫາໃນ 
ການລ້ຽງແບ້?;

3. ແມ່ນຫຍັງທີ່ເປັນທ່າແຮງ ໃນການປັບ 
ປຸງການຜະລິດແບ້ ແລະ ຊີວິດການເປັນຢູ່ຂອງ 
ຊາວກະສິກອນ?;

ຂ້ໍມູນທ່ີນຳສະເໜີ ແມ່ນກ່ຽວກັບຄຸນລັກສະ 
ນະ, ລາຍຮັບຈາກການລ້ຽງແບ້, ລະບົບການຄຸ້ມ 
ຄອງຈັດການແບ້, ບັນຫາ ແລະ ແຜນໃນຕໍ່ຫນ້າ 
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ຂອງຊາວກະສິກອນ ໃນການລ້ຽງແບ້ທ່າແຮງໃນ 
ການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວກະສິກອນ ແມ່ນ 
ຈະມີການອະທິບາຍໃນບົດນີ້ເຊັ່ນດຽວກັນ.

II. ວິທີການ

2.1 ການຄັດເລືອກເຂດ ແລະ ບ້ານສຳລັບ 
ການສຶກສາ

ການສຶກສາຄັ້ງນີ້: ແມ່ນເປັນກິດຈະກໍານຶ່ງ 
ຂອງໂຄງການຄ້ົນຄວ້າລະບົບການລ້ຽງ ແລະ ການ  
ຕະຫຼແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແລະ ສສ ຫວຽດນາມ 
‘Goat Production Systems and Marketing 
in Lao PDR and Vietnam (LS/2017/034)’, 
ທີ່ໄດ້ຮັບທຶນສະໜັບສະໜູນ ຈາກສູນຄົ້ນຄວ້າກະ 
ສິກຳສາກົນປະເທດອົດສະເຕຼເລຍ (ACIAR). 
ໂຄງການນ້ີ ແມ່ນໄດ້ຈດັຕ້ັງປະຕິບັດຮວ່ມກັບຊາວ 
ກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ ຢູ່ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ ປະ 
ກອບມີ  3 ບ້ານ (ສະຫຼອຍ, ໂນນຍາງ, ນາເປາະ,  
n = 3) ຢູ່ ເມືອງພິນ ແລະ 3 ບ້ານ (ສອງຄອນ, 
ໂນນຊົມພູ, ເຊບ້ັງຫຽງ, n = 3) ຢູ່ເມືອງສອງຄອນ 
ແລະ 1 ບ້ານ (ແກ້ງຫຼວງ, n = 1) ຢູ່ ເມືອງເຊໂປນ. 
ໃນການຄັດເລືອກເຂດເປົ້າໝາຍ ໂຄງການແມ່ນ  
ໄດ້ຄັດເລືອກເອົາບ້ານຕາມແລວ ເສັ້ນທາງຫຼັກທີ່ 
ມີການເຊືອມຕ່ໍ ແລະ ມີການຄ້າຂາຍແບ້ໄປຫວຽດ 
ນາມ. ເງື່ອນໄຂມາດຖານໃນການຄັດເລືອກບ້ານ 
ຄື: a) ບ້ານທີ່ມີການລ້ຽງແບ້ຫຼາຍ, b) ມີຈໍານວນ 
ຄອບຄົວຊາວກະສິກອນຜູ້ລ້ຽງແບ້ ຫຼາຍພາຍໃນ 
ບ້ານ, c) ຄະນະບ້ານ, ແນວໂຮມບ້ານ ແລະ ຊາວ 
ກະສິກອນມີຄວາມ ສະມັກໃຈເຂ້ົາຮ່ວມໂຄງການ 
ແລະ d) ມີບັນຫາໃນການລ້ຽງແບ້. ໄດ້ຄັດເລືອກ 
ເອົາຊາວກະສິກອນ ຈໍານວນ 10 ຄອບຄົວຕໍ່ບ້ານ 
ຕາມເງື່ອນໄຂມາດຖານ ຄື: a) ຄອບຄົວຕ້ອງມີ 
ແບ້ຢ່າງໜ້ອຍ 5-6 ໂຕ, b) ມີຄວາມສົນໃຈເຂົ້າ 
ຮ່ວມໂຄງການ ແລະ c) ມີແຮງງານ ແລະ ມີເນ້ືອ 

ທ່ີດິນສໍາລັບການປັບປຸງ ການລ້ຽງແບ້ໃນອານາຄົດ. 
ນອກນັ້ນ, ການຄັດເລືອກບ້ານແມ່ນເປັນບ້ານທີ່
ມີການລ້ຽແບ້ປະສົມປະສານກັບການປູກໄມ້.

2.2 ການສຳຫລວດເກັບກໍາຂໍ້ມູນຄອບຄົວ

ໃນແຕ່ລະບ້ານ ແມ່ນຄັດເລືອກເອົາ 10 
ຄອບຄົວ ໂດຍອີງໃສ່ເງື່ອນໄຂ ການຄັດເລືອກດັ່ງ 
ນີ້ 1) ເປັນຄອບຄົວທີ່ມີປະສົບການ ແລະ ມີແບ້ 
ຢ່າງໜ້ອຍ 5-6 ໂຕ, 2) ມີຄວາມສົນໃຈທີ່ຈະເຂົ້າ 
ຮ່ວມໂຄງການ ແລະ 3) ມີດິນ ແລະ ແຮງງານທີ່ 
ຈະປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ໃນອານາຄົດ. ການສໍາພາດ 
ຊາວກະຊິກອນທັງໝົດຈຳນວນ 70 ຄອບຄົວ ແມ່ນ 
ຈະນຳມາວິເຄາະ ໂດຍການນຳໃຊ້ statulator 
(Dhand and Khatkar 2014). ການອອກແບບ 
ຄໍາຖາມໃນການສໍາຫຼວດ ໃນເບື້ອງຕົ້ນແມ່ນອອກ 
ແບບຄໍາຖາມເປັນພາສາອັງກິດ ແລະ ໄດ້ແປ 
ເປັນພາສາລາວ ໂດຍການນໍາໃຊ້ໂປຼແກມຄອມ 
ແຄ Comm Care®software (Dimagi Ltd. 
Cambridge, MA, USA) ສໍາລັບການເກັບກໍາຂໍ້ 
ມູນ. ໃນການສໍາຫຼວດເກັບ ກໍາຂ້ໍມູນແມ່ນໄດ້ສໍາ
ພາດຊາວກະສິກອນແບບຄົນຕໍ່ຄົນ ຢູ່ໃນເດືອນ 2 
ປີ 2020. 

ການດໍາເນີນການສໍາຫຼວດ ແມ່ນໄດ້ແນະ 
ນໍາ ຈຸດປະສົງ ຂອງໂຄງການ ໃຫ້ແກ່ຊາວກະສິ 
ກອນ, ຊາວກະສິກອນ ມີຄວາມສາມັກໃຈ ເຂົ້າ 
ຮ່ວມໃນການສໍາຫຼວດ, ໄດ້ອະທິບາຍຕໍ່ ຊາວກະ
ສິກອນວ່າຂ້ໍມູນຂອງຊາວກະສິກອນ ທ່ີໄດ້ຈາກການ 
ສໍາພາດແມ່ນຈະຮັກສາ ເປັນຄວາມຫັຼບໃນຮູບແບບ 
ຂອງເອເລັກໂທນິກໄຟ. ການສໍາຫຼວດໃນຄ້ັງນ້ີແມ່ນ
ໄດ້ຮັບການອານຸຍາດ ຈາກຄະນະກໍາມະການຈັນ 
ຍາບັນມະນຸດຈາກມະຫາວິທະຍາໄລນີວອີງແລນ 
ປະເທດອົດສະຕາລີ (ເລກທີອານຸຍາດ. HE19-
218).
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2.3 ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ

ຂໍ້ມູນຈາກ ການສຳຫຼວດແມ່ນໄດ້ສົ່ງອອກ 
ຈາກ CommCare ໄປສູ່ໂປຼແກມເອັກແຊວ ເພື່ອ 
ວິເຄາະຂໍ້ມູນ ໂດຍການນຳໃຊ້ໂປຼແກມ ທາງດ້ານ 
ສະຖິຕິ JMP 15.0 (SAS Industries Inc, Cary,  
NC, USA). ການທົດສອບ Chi-square ໄດ້ນຳ 
ໃຊ້ໃນການວິເຄາະຂໍ້ມູນ nominal data ແລະ 
ການວິເຄາະຄ່າສະເລັ່ຍ ຂອງອັດຕາສ່ວນໄດ້ນຳ 
ໃຊ້ເຂ້ົາໃນການຊອກຫາຂ້ໍມູນຂອງບ້ານ ແລະ ເມືອງ 
ທີ່ແຕກຕ່າງໄປຈາກຄ່າສະເລັ່ຍ. ການວິເຄາະຂໍ້ 
ມູນຈາກຄຳຖາມ ທີ່ໃຫ້ຫຼາຍຄຳຕອບແມ່ນນຳໃຊ້ 
ໂປຼແກມ ID categorical analysis, ການທົດ 
ສອບຄວາມຄ້າຍຄື (homogeneity tests) ໄດ້ຖືກ 
ນຳໃຊ້ໃນການຊອກຫາຄວາມແຕກຕ່າງລະຫວ່າງ
ບ້ານ ແລະ ເມືອງ.

III. ຜົນໄດ້ຮັບ

3.1 ຂໍ້ມູນທົ່ວໄປຂອງຜູ້ເຂົ້າຮ່ວມ ໃນການໃຫ້ 
ສຳພາດ

ຊາວກະສິກອນທີ່ເຂົ້າຮ່ວມ ໃນການສຶກ 
ສາຄັ້ງນີ້: ແມ່ນມີທັງໝົດ 70 ຄົນ, ຊຶ່ງຜູ້ທີ່ມາໃຫ້ຂໍ້ 
ມູນຕົວຈິງແມ່ນມີເພດຍິງ 26 ຄົນ (37.1%) ແລະ  
ເພດຊາຍ 44 ຄົນ (62.9%). ຄ່າສະເລັ່ຍໄລຍະ 
ເວລາທ່ີດຳລົງຊີວິດຂອງຊາວກະສິກອນຢູ່ໃນບ້ານ 
ທີ່ລົງສຳຫລວດ ແມ່ນປະມານ 30.2 ປີ (ລະຫວ່າງ 
2-57 ປີ). ໄລຍະເວລາທີ່ດໍາລົງຊີວິດໃນບ້ານຂອງ 
ຊາວກະສິກອນ ຢູ່ ເມືອງເຊໂປນ ແມ່ນຕໍ່າກ່ວາ 
ຄ່າສະເລັ່ຍນ້ອຍນຶ່ງປະມານ 23.1 ປີ (ລະຫວ່າງ 
7-47 ປີ) ເນື່ອງຈາກເປັນບ້ານ ທີ່ຍົກຍ້າມາໃໝ່. 
ຊາວກະສິກອນ ທີ່ຖືກສຳພາດແມ່ນມາຈາກຊົນເ
ຜ່ົາທ່ີແຕກຕ່າງກັນເຊ່ັນ: ຢູ່ເມືອງພິນເຜ່ົາຜູ້ໄທແມ່ນ 

40.0% ແລະ ເຜົ່າມອງກອງ 30%. ຢູ່ ເມືອງສອງ 
ຄອນສ່ວນຫຼາຍແມ່ນເຜົ່າລາວລຸ່ມ 93.3% ແລະ 
ຢູ່ ເມືອງເຊໂປນແມ່ນເຜົ່າມອງກອງ 100%. 

ຈຳນວນແບ້ຕ່ໍຄອບຄົວແມ່ນແຕກຕ່າງກັນ 
ລະຫວ່າງ 1 ຫາ 37 ໂຕ. ຄ່າສະເລ່ັຍແມ່ນປະມານ 
9 ໂຕຕໍ່ຄອບຄົວ, ຊຶ່ງຈຳນວນດັ່ງກ່າວ ແມ່ນບໍ່ມີ 
ຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ ເມ່ືອສົມທຽບກັນ 
ໃນທຸກໆເມືອງ. ເຖິງຢ່າງນັ້ນກໍຕາມ, ໄລຍະການ 
ລ້ຽງແບ້ຂອງຊາວກະສິກອນ ຜ່ານມາໄດ້ດົນປານ
ໃດແລ້ວແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງຖ້າສົມທຽບກັນ 
ເປັນບ້ານ (ຕາຕະລາງ 1). ຕົວຢ່າງ ເຊັ່ນ: ຢູ່ເມຶອງ 
ພິນຈະເຫັນຄວາມແຕກຕ່າງ ລະຫວ່າງບ້ານນາ 
ເປາະທີ່ຊາວກະສິກອນລ້ຽງ ແບ້ມາປະມານ 12 
ປີທຽບໃສ່ບ້ານສະລອຍ ທີ່ລ້ຽງມາຫາກໍໄດ້ 4.7 ປີ. 
ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ປະມານ 63.8% ແມ່ນ  
ລ້ຽງແບ້ແບບປະປ່ອຍ ຊຶ່ງແບ້ຈະໄປຊອກຫາກິນ 
ໃນຕອນກາງເວັນສະເລ່ຍປະມານ 6 ຊົ່ວໂມງຕໍ່ 
ມື້ (ລະຫວ່າງ 0 ຫາ 9 ຊົ່ວໂມງ) ໃນຍາມຝົນແລະ 
ໃນຍາມແລ້ງ ແມ່ນປະມານ 7 ຊົ່ວ ໂມງຕໍ່ມື້ (ລະ 
ຫວ່າງ: 2 ຫາ 12 ຊົ່ວໂມງ). ແບ້ຈະຂັງໄວ້ໃນຄອກ 
ໃນເວລາກາງຄືນ.
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ຕາຕະລາງທີ່ 1: ໄລຍະເວລາ ທີ່ ຊາວກະສິກອນໄດ້ລ້ຽງແບ້ຜ່ານມາ. 
[ຕົວໜັງສື ທີ່ຢູ່ເທິງໂຕເລກແມ່ນສະແດງເຖິງຄ່າຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິລະຫວ່າງບ້ານຕໍ່ບ້ານ]

* ການທົດສອບແບບວິນໂກຊອນ (Wilcoxon test) ບ້ານ, H=14.67, df=6, P=0.02; ເມືອງ H=1.02, 
df=2, P=0.6.

ເມືອງ ບ້ານ
ໄດ້ລ້ຽງແບ້ດົນປານໃດແລ້ວ (ປີ)?

ຈຳນວນ ຄ່າສະເລັ່ຍ ນ້ອຍສຸດ ຫລາຍສຸດ
ພິນ ນາເປາະ 10 12.0a 2 20
 ໂນນຍາງ 10 5.3ab 2 20
 ສະລອຍ 10 4.7ab 3 7
ສອງຄອນ ໂນນຊົມພູ 10 5.6ab 2 10
 ເຊບັ້ງຫຽງ 10 5.3b 2 20
 ສອງຄອນ 10 8.9ab 3 20
ເຊໂປນ ແກ້ງຫລວງ 10 8.7ab 2 15
ເມືອງ ພີນ 30 7.3 2 20
ເມືອງ ສອງຄອນ 30 6.6 2 20
ເມືອງ ເຊໂປນ 10 8.7 2 15
ບ້ານທັງຫມົດ 70 7.0 2 20

ຊາວກະຊິກອນທັງໝົດ 100%) ໃຫ້ເຫດ 
ຜົນຂອງການລ້ຽງແບ້ ແມ່ນເພ່ືອຂາຍເປັນລາຍຮັບ 
ຂອງຄອບຄົວ. ນອກຈາກນັ້ນ, ຍັງມີຍ້ອນຈິດໃຈ 
ມັກລ້ຽງ (45.7%), ແບ້ລ້ຽງງ່າຍ (44.3%), ເພື່ອບໍ 
ລິໂພກ (30%), ແບ້ຊ່ວຍກຳຈັດວັດສະພືດ (15.7%) 
ແລະ ຝຸ່ນສຳລັບເຄື່ອງປູກຂອງຝັງ (14.3). 

3.2 ລາຍຮັບຂອງຄອບຄົວຈາກການຂາຍແບ ້

ບ້ານແກ້ງຫລວງ ເມືອງເຊໂປນ ແມ່ນມີ 
ອັດຕາສ່ວນລາຍຮັບຈາກການຂາຍແບ້ (ສະເລັ່ຍ 
8 ແສນ ກີບ, P=0.003) ຂ້ອນຂ້າງຕໍ່າກ່ວາບັນດາ 
ບ້ານໃນເມືອງສອງຄອນ ແລະ ເມືອງພິນ ຊຶ່ງມີ  
ລາຍຮັບສະເລັ່ຍຈາການຂາຍແບ້ ແມ່ນ 3.8 ລ້ານ 
ກີບ ແລະ 2.2 ລ້ານກີບ, ຕາມລຳດັບ. ລາຍຮັບ 

ສະເລັ່ຍຈາກການຂາຍແບ້ ທັງສາມເມືອງ ແມ່ນ 
ປະມານ 2.5 ລ້ານ ກີບ. ແບ້ແມ່ນຖືວ່າຈັດເປັນອັນ 
ດັບ 3 ທີ່ເປັນແຫຼ່ງລາຍຮັບຂອງຄອບຄົວ ທັງໝົດ 
(27.9%) ແຕ່ຄວາມແຕກຕ່າງແມ່ນ ຂ້ອນຂ້າງສູງ 
ແຕ່ 0% ຫາ 100% (ຕາຕະລາງ 2). ແຕ່ເມື່ອສົມ 
ທຽບອັດຕາສ່ວນລາຍຮັບ ຈາກການລ້ຽງແບ້ໃນ 
ລາຍຮັບຈາກການຜະລິດ ກະສິກຳແລ້ວ ເຫັນວ່າ 
ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງ ດ້ານສະຖິຕິລະຫວ່າງ 
ບ້ານຕ່າງໆ ທີ່ລົງສຶກສາ. ເຖິງຢ່າງນັ້ນກໍຕາມ, ຖ້າ 
ສົມທຽບອັດຕາສ່ວນລາຍຮັບ ຈາກການລ້ຽງແບ້ 
ໃນລາຍຮັບຈາກການຜະລິດກະສິກຳ ໃນລະດັບ 
ເມືອງແມ່ນ ເຫັນວ່າມີຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານ
ສະຖິຕິ.
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ຕາຕະລາງ 2: ອັດຕາສ່ວນລາຍຮັບຈາກການລ້ຽງແບ້ ໃນລາຍຮັບຂອງຄອບຄົວ ແລະ ລາຍຮັບຈາການ 
ຜະລິດກະສິກຳ (ລາຍຮັບຈາກການຜະລິດກະສິກຳ ແມ່ນລວມທັງປູກຝັງ ແລະ ລ້ຽງສັດ). ຕົວຫນັງສືທີ່ຢູ່ 
ເທິງໂຕເລກແມ່ນສະແດງ ເຖິງຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ ລະຫວ່າງເມືອງ.

3.3 ວິທີການລ້ຽງແບ້

ຜົນຈາກການສຳຫຼວດຄັ້ງນີ້ ໄດ້ສະແດງໃຫ້ 
ເຫັນວ່າການລ້ຽງແບ້ ແມ່ນເປັນກິດຈະກຳທີ່ເຮັດ
ຮ່ວມກັນຂອງສະມາຊິກພາຍໃນຄອບຄົວ ເຊັ່ນ: 
ຜູ້ຊາຍ (72.9%) ແລະ ແມ່ຍິງ (62.9%) ແລະ 
ເດັກນ້ອຍ (10%). ຊາວກະສິກອນສ່ວນໃຫຍ່ປະ 
ມານ 97.1% ແມ່ນມີການຂັງໃສ່ຄອກທີ່ມີຄວາມ 

ເມືອງ ບ້ານ

ອັດຕາສ່ວນຂອງລາຍຮັບຈາກແບ້ 
ໃນລາຍຮັບທັງໝົດ

ອັດຕາສ່ວນຂອງລາຍຮັບຈາກແບ້ 
ໃນລາຍຮັບຈາກການຜະລິດກະສິກຳ

ຈ/ນ
ສະເລັ່ຍ

(%)
ນ້ອຍ
ສຸດ

ໃຫຍ່
ສຸດ

ຈ/ນ
ສະເລັ່ຍ

(%)
ນ້ອຍສຸດ ໃຫຍ່ສຸດ

ພິນ ນາເປາະ 7 28.2 0 75 7 46.7 0.0 100

 ໂນນຍາງ 7 21.0 5 50 7 42.6 10.0 75

 ສະລອຍ 10 50.7 11.1 100 10 52.0 11.1 100

ສອງຄອນ ໂນນຊົມພູ 7 26.9 2.2 61.8 7 41.3 12.5 70

 ເຊບັ້ງຫຽງ 7 23.5 0 50 6 44.9 9.5 100

 ສອງຄອນ 6 17.5 1.8 40 6 41.7 10.0 100

ເຊໂປນ ແກ້ງຫຼວງ 10 19.5 0 50 10 20.0 0.0 50

P-value-ບ້ານ 0.15 0.24

ເມືອງພິນ 24 35.5 0 100 24 47.7a 0.0 100

ເມືອງສອງຄອນ 20 22.9 0 61.8 19 42.6ab 9.5 100

ເມືອງເຊໂປນ 10 19.5 0 50 10 20.0b 0.0 50

P-value -ເມືອງ 0.15 0.02

ລວມທຸກບ້ານ 54 27.9 0 100 53 40.6 0.0 100

ປອດໄພໃນຍາມກາງຄືນ (ຕາຕະລາງ 3 ແລະ ເສ້ັນ 
ສະແດງ 2). ຜົນຂອງການສຳຫຼວດ ຍັງໄດ້ສະ 
ແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມແຕກຕ່າງ ຂອງວິທີການ 
ລ້ຽງລະຫວ່າງບ້ານຕ່າງໆ (P<0.03, ຕາຕະລາງ 3).
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ຂັງໃສ່ຄອກໃນຍາມກາງຄືນ*+

ຂັງແບ້ນ້ອຍເກີດໄຫມ່ໄວ້ໃນຄອກ*+

ປິ່ນປົວແບ້ເຈັບດ້ວຍຢາ*+

ຂັງແບ່ແມ່ໄວ້ໃນຄອກ ເພື່ອໃຫ້ເກີດ
ລູກໃສ່ຄອກ ຫຼື ອ້ອມແອ້ມຄອກ*+

ເອົານ້ຳທີ່ສະອາດໃຫ້ແບ້ກິນ
 ຢູ່ ຄອກ*+

ເອົາເກືອໃຫ້ແບ້ກິນເປັນປະຈຳ*+

ສ້າງຄອກແບ້ແບບຍົກພື້ນ ແລະ ພື້ນ
ທີ່ມີຊ່ອງ ເພື່ອໃຫ້ຂີ້ແບ້ຕົກລົງລຸ່ມ +

ເອົາກ້ອນແຮ່ທາດໃຫ້ແບ້+

ເອົາອາຫານເສີມໃຫ້ແກ່ແບ້*+

ປູກພືດອາຫານສັດເປັນອາຫານແບ້*+

ສັກຢາປ້ອງກັນພະຍາດຕ່າງໆ+

ໃຫ້ອາຫານເສີມແກ່ແບ້ກ່ອນການ 
ຂາຍແບ້ອອກ+

ຈຳນວນຄຳຕອບທັງຫມົດ

ຈຳນວນກໍລະນີສຳພາດທັງຫມົດ
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ຮູບສະແດງ 2: ແມ່ຍິງກຳລັງໄລ່ແບ້ເຂົ້າຄອກໃນຕອນແລງ

3.4 ບັນຫາໃນການລ້ຽງແບ້

ບັນຫາຫຼັກທີ່ມັກເກີດຂື້ນ ໃນການລ້ຽງແບ້ 
ທ່ີຊາກະສິກອນໄດ້ລາຍງານ ໃນການສຳຫຼວດ ຄ້ັງນ້ີ:  
ແມ່ນປາກເປ່ືອຍ (74.3%) ແລະ ເຈັບທ້ອງ (38.6%).  
ນອກຈາກນີ້ແລ້ວ ຍັງມີບາງຄອບຄົວ ໄດ້ນຳສະ 
ເໜີບັນຫາອ່ືນໆທ່ີກ່ຽວຂ້ອງ ກັບສຸຂະພາບສັດ ແລະ 
ການຈັດການຄຸ້ມຄອງແບ້ອີກດ້ວຍ (ເສັ້ນສະແດງ 
3). ຜູ້ເຂ້ົາຮ່ວມໃຫ້ສຳພາດຍັງໄດ້ເວ້້ົາວ່າ ການເຂ້ົາ 

ເຖິງການບໍລິການ ທາງດ້ານສຸຂະພາບແບ້ ແມ່ນ 
ຍັງບ່ໍທັນມີ, ຊ່ືງເກືອບປະມານສາມສ່ວນຂອງຜູ້ເຂ້ົາ 
ຮ່ວມຄິດວ່າມັນເປັນບັນຫາທີ່ໜັກໜ່ວງຫຼາຍ, ອີກ 
ສາມສ່ວນ ຖືວ່າເປັນບັນຫາທີ່ສຳຄັນ, ປະມານ 
25% ເຫັນວ່າເປັນບັນຫາເລັກນ້ອຍ ແລະ 15.7% 
ເວົ້າວ່າມັນບໍ່ແມ່ນບັນຫາເລີຍ. 
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ຮູບສະແດງ  3: ບັນຫາໃນການລ້ຽງແບ້ 

3.5 ແຜນໃນອານາຄົດສຳລັບການລ້ຽງແບ້ 

ຜູ້ເຂົ້າຮ່ວມໃນການສຳພາດທັງໝົດ ແມ່ນ 
ມີແຜນທີ່ຈະສືບຕໍ່ລ້ຽງແບ້ໃນອານາຄົດ ແລະ ປະ 
ມານ 85.7% ແມ່ນ ຕ້ອງການເພ້ີມຈຳນວນແບ້ຂ້ຶນ. 
ມີພຽງແຕ່ 14.3% ທີ່ຕ້ອງການຮັກສາຈຳນວນແບ້ 
ໃນລະດັບຊ່ຳເກົ່າ, ຊຶ່ງໃນຈຳນວນດັ່ງກ່າວສ່ວນ 
ຫຼາຍແມ່ນຢູ່ບ້ານໂນນຊົມພູ (40%) ສົມທຽມກັບ 
ບ້ານອ່ືນໆເຊ່ັນ: ນາເປາະ 20%, ໂນນຍາງ 10%,  ສະ   
ລອຍ 0%, ເຊບັ້ງຫຽງ 30%, ສອງຄອນ 0% ແລະ 
ແກ້ງຫຼວງ 0%). ຜູ້ທີ່ຕ້ອງການຮັກສາຈຳນວນແບ້ 
ໃນລະດັບຊໍ່າເກົ່າ ແມ່ນໃຫ້ເຫດຜົນວ່າເຂົາເຈົ້າມີ

ຄວາມພໍໃຈກັບຈຳນວນແບ້ທີ່ມີ ຫລື ບໍ່ມີເນື້ອທີ່ພຽ
ງພໍທີ່ຈະລ້ຽງແບ້ເພີ້ມຂຶ້ນ. ໃນຈຳນວນຜູ້ທີ່ຕ້ອງຂະ
ຫຍາຍຈຳນວນແບ້ໃນອານາຄົດປະມານ 98.3% 
ແມ່ນ ເຫັນວ່າແບ້ສາມາດສ້າງລາຍຮັບໃຫ້ຄອບ 
ຄົວໄດ້ດີ, ຊຶ່ງກ່ອນທີ່ຈະຂະຫຍາຍຈຳນວນແບ້ 
74% ເຫັນວ່າຕ້ອງໄດ້ປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ໃຫ້ດີ 
ຂຶ້ນ, 53.1% ຕ້ອງໄດ້ປູກຫຍ້າເພື່ອເປັນອາຫານ
ແບ້, ຕິດຕາມມາດ້ວຍການປັບປຸງຄອກ 25.7%, 
ຕ້ອງຂະຫຍາຍເນື້ອທີ່ການລ້ຽງ 5.7% ແລະ ການ 
ຮັກສາສຸຂະພາບສັດ 2.9%. 
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IV. ວິຈານ
 

ຜົນຂອງການສຶກສາຄັ້ງນີ້: ແມ່ນໄດ້ຢັ້ງຢືນ 
ວ່າແບ້ແມ່ນແຫຼ່ງລາຍຮັບ ທີ່ສຳຄັນອັນນຶ່ງສຳລັບ 
ຊາວກະສິກອນ, ນອກຈາກນັ້ນແບ້ຍັງເປັນສັດທີ່ 
ລ້ຽງ ແລະ ຄຸ້ມຄອງໄດ້ງ່າຍໂດຍຜູ້ຍິງ, ຜູ້ຊາຍ 
ແລະ ເດັກນ້ອຍ ພ້ອມທັງບໍ່ມີບັນຫາຄືສັດປະເພດ 
ອື່ນໆ. ເຖິງວ່າລະບົບການລ້ຽງແບ້ຂອງ ຊາວກະສິ 
ກອນຈະງ່າຍໃນການຈັດການ ແລະ ເຮັດໃຫ້ມີເວ 
ລາຫຼາຍໃນການຜະລິດກະສິກຳອື່ນໆ ແລະ ວຽກ 
ອື່ນໆກໍຕາມ, ແຕ່ໃນລະບົບດັ່ງກ່າວ ຜົນຜະລິດ 
ແບ້ຕໍ່າ ແມ່ນເປັນປັດໃຈ ທີ່ຈຳກັດໃນການປັບປຸງ 
ຄຸນນະພາບ ແລະ ປະລິມານແບ້ ທີ່ຈະສົ່ງຂາຍ 
ອອກໄປຫວຽດນາມ. ຊາວກະສິກອນທີ່ໃຫ້ຂໍ້ມູນ 
ໃນການສຳຫຼວດ ຄັ້ງນີ້: ແມ່ນໄດ້ໃຫ້ຄຳເຫັນວ່າ 
ບາດກ້າວທຳອິດ ໃນການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ແມ່ນ 
ການປັບປຸງໂຄງລ່າງພື້ນຖານ (ຄອກ) ແລະ ການ 
ປູກພືດອາຫານສັດ ທ່ີມີຄຸນະພາບຢູ່ໃນບ້ານ. ການ 
ຕອບສະໜອງພືດອາຫານສັດ ໃຫ້ແບ້ດ້ວຍລະບົບ 
ການຕັດໃຫ້ກິນເປັນອາຫານເສີມ ຫືຼ ເປັນອາຫານ
ຫຼັກຈະຊ່ວຍໃຫ້ແບ້ມີນໍ້າໜັກເພີ້ມຂຶ້ນ ແລະ ຫຼຸດ 
ຜ່ອນບັນຫາທາງດ້ານ ສຸຂະພາບແບ້ທ່ີມາຈາກສາຍ 
ເຫດຂອງອາຫານ ທີ່ບໍ່ມີຄຸນະພາບ (Mayberry 
et al 2018; Millar and Connell 2010). ການ 
ຝຶກອົບຮົມກ່ຽວກັບການປູກ ພືດອາຫານສັດໃນ 
ໄລຍະເລີ່ມຕົ້ນອາດ ໃຫ້ພະນັກງານເມືອງ ຫຼື 
ແຂວງ ເປັນຄົນຝືກໃຫ້ຊາວກະສິກອນກ່ອນ ແລະ 
ຫລັງຈາກນັ້ນອາດຈະໃຫ້ມີການຮຽນຮູ້ ຈາກຊາວ 
ກະສິກອນສູ່ຊາວກະສິກອນເອງ ຊຶ່ງຈະເຮັດໃຫ້ມີ 
ການຂະຫຍາຍການປູກພືດອາຫານສັດ ໄປຢ່າງ 
ກ້ວາງຂວາງ (Millar and Connell 2010; Millar 
et al 2011). 

ການແກ້ໄຂບັນຫາສຸຂະພາບສັດ ແມ່ນ 
ຍັງຖືເປັນບັນຫາອັນ ເນື່ອງມາຈາກວ່າຊາວກະສ ິ

ກອນ ແມ່ນຍັງຂາດຄວາມຮູ້ ທີ່ວ່າພະຍາດທີ່ເກີດ 
ແມ່ນພະຍາດຫຍັງ ແລະ ປິ່ນປົວແນວໃດ, ນອກ 
ຈາກນັ້ນຍັງບໍ່ມີຢາ ຫຼື ຜູ້ທີ່ຈະໃຫ້ຄຳແນະນຳທີ່ຖືກ 
ຕ້ອງ (Windsor et al 2017). ໃນການສຶກສາຄັ້ງ
ນີ້ພົບວ່າຊາວກະສິກອນ ແມ່ນໄດ້ເວົ້າວ່າພະຍາດ 
ແມ່ນ ເປັນບັນຫາໃນການລ້ຽງແບ ້ແຕ່ບໍ່ມີໃຜເວົ້າ 
ເຖິງກົນໄກ ໃນການວາງແຜນປັບປຸງ ເລື້ອງສຸຂະ 
ພາບແບ້ເລີຍ. ຊາວກະສິກອນຢູ່ ສປປ ລາວແມ່ນ 
ຍັງນຳໃຊ້ຢາ ຫຼື ປິ່ນປົວແບບພື້ນເມືອງ ໃນການ 
ປິ່ນປົວພະຍາດປາກເປື່ອຍ ແລະ ປາກເປື່ອຍລົງ 
ເລັບ ເຊັ່ນ: ການນຳໃຊ້ໝາກໜາວ, ເກືອ ຫຼື ນໍ້າ 
ຕົ້ມເປືອກໄມ້ພື້ນເມືອງຕ່າງໆ (Windsor et al 
2017). ຢາປິ່ນປົວທີ່ທັນສະໄຫມ ແມ່ນ ຊອກຫາ 
ຍາກ, ມີລາຄາແພງ ແລະ ຊາວກະສິກອນມັກຈະ 
ບ່ໍຮູ້ວິທີການນຳໃຊ້ທ່ີຖືກຕ້ອງ (Gray et al 2012). 
ການຂ້າແມ່ທ້ອງໃນແບ້ ຈະໄດ້ຮັບຜົນດີ ໃນກໍລະ 
ນີທີ່ມີການໃຫ້ອາຫານເສີມ, ການຄວບຄຸມການ 
ຢ່ານົມ ແລະ ຂະຫຍາຍພັນ ຫຼື ການປ່ອຍໃຫ້ຫາ 
ກິນໃນພື້ນທີ່ທົ່ງຫຍ້າລວມຂອງບ້ານ (Gray et al 
2012). ການປັບປຸງການລ້ຽງແບ້ ແມ່ນຕ້ອງໄດ້ 
ດຳເນີນໄປເທື່ອລະກ້າວເລີ່ມຈາກສິ່ງທີ່ງ່າຍ ແລະ 
ລົງທຶນໜ້ອຍກ່ອນ ເຊັ່ນ: ການປັບປຸງຄອກ, ການ 
ປູກພືດອາຫານສັດ, ການຫຼີກລຽງການປະສົມ 
ພັນພາຍໃນສາຍເລືອດດຽວກັນ ແລະ ການຮັກ 
ສາສຸຂະພາບທ່ີມີປະສິດທິຜົນ. ຄວາມສະເໝີພາບ 
ທາງດ້ານແຮງງານລະຫວ່າງຍິງ ແລະ ຊາຍໃນ 
ການລ້ຽງແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ທີ່ ໝາຍເຖິງທັງຍິງ  
ແລະ ຊາຍຈະຕ້ອງໄດ້ຮັບໂອກາດໃນການຝືຶກ 
ອົບຮົມ ຫຼື ໄດ້ຮັບຂໍ້ມູນຂ່າວສານ ເທົ່າທຽມກັນ, 
ນອກຈາກນັ້ນຕ້ອງໄດ້ມີການແບ່ງປັນ ຂໍ້ມູນຂ່າວ
ສານໃນການປັບປຸງລະບົບການລ້ຽງແບ້ ໃນແຕ່ລະ 
ຄອບຄົວ ຫຼື ແຕ່ລະບ້ານດ້ວຍ.
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V. ສະຫຼຸບ

ເຖິງວ່າຈຳນວນແບ້ ຕໍ່ຄອບຄົວແມ່ນຍັງ 
ໜ້ອຍຢູ່ແຕ່ແບ້ແມ່ນແຫ່ຼງລາຍຮັບທ່ີສຳຄັນສຳລັບ 
ຄອບຄົວຊາວກະສິກອນ. ການລ້ຽງແບ້ຢູ່ ສປປ 
ລາວ ສ່ວນໃຫຍ່ຍັງມີລັກສະນະແບບມີການລົງທຶນ
ໃສ່ຫນ້ອຍ ສິງທີ່ມີການອອກແຮງ ຫຼືື ລົງທຶນແດ່ 
ແມ່ນການຕັດກ່ິງໄມ້ ຫືຼ ຫຍ້າສົດມາເປັນອາຫານ 
ເສີມ ແລະ ຊື້ເກືອໃຫ້ແບ້ກິນເລັກຫນ້ອຍ. ການ 
ສ້າງທົ່ງຫຍ້າ ແລະ ອາຫານເສີມ ທີ່ມີຄຸນຄ່າທາງ 
ດ້ານໂປຼຕິນສູງພ້ອມທັງໃຫ້ການໃຫ້ຄວາມຮູ້ແກ່ 
ຊາວກະສິກອນ ໃນການຮູ້ຈັກພະຍາດທີ່ມັກເກີດ
ກັບແບ້ ແລະ ການປິ່ນປົວ ແມ່ນຈະເປັນຂອດສຳ
ຄັນສຳລັບການຍົກລະດັບການລ້ຽງແບ້ ຂອງຊາວ
ກະສິກອນຂ້້ຶນໄປສູ່ລະບົບການລ້ຽງທ່ີນຳໃຊ້ເຕັກ
ນິກ ແລະ ຜະລິດເພື່ອຂາຍຢ່າງເປັນປະຈຳ. 

VI. ຄຳຂອບໃຈ

ຂໍສະແດງຄວາມ ຂອບໃຈ ມາຍັງສູນຄົ້ນ 
ຄວ້າກະສິກຳສາກົນ ຂອງອົດສະຕາລີ ທີ່ໃຫ້ທຶນ 
ຜ່ານໂຄງການຄ້ົນຄວ້າລະບົບການລ້ຽງ ແລະ ການ 
ຕະຫຼາດແບ້ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແລະ ຫວຽດນາມ 
(LS/2017/034) ສຳລັບການສຶກສາຄັ້ງນີ້. ພ້ອມ 
ກັນນີ້ຂໍ ຂອບໃຈ ໄປຍັງພະນັກງານພະແນກກະສິ 
ກຳ ແລະ ປ່າໄມ້ ແຂວງ ແລະ ຫ້ອງການກະສິກຳ 
ແລະ ປ່າໄມ້ເມືອງ ທີມງານທຸກທ່ານ ແລະ ຊາວ 
ກະສິກອນທຸກໆຄົນທ່ີເຂ້ົາຮ່ວມໃນການສຶກສາ 
ຄັ້ງນີ້ດດ້ວຍ.

VII. ເອກະສານອ້າງອີງ
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ແນວພັນເຂົ້າຫອມ ທີ່ປັບຕົວຕໍ່ການປ່ຽນແປງຂອງສະພາບແວດລ້ອມ 
ຫອມທ່າດອກຄໍາ 16

ແລະ ໂຮມແສງຈັນ1, ເພັດມະນີແສງ ຊ້າງໄຊຍະສານ1, ຈັນທະຄອນ ບົວລະພັນ2, 
ຄໍາໄຕ ວົງໄຊຍາ1, ພັດສະລາກອນ ມະນີວົງ1, ອຳໄພ ສຸວັນນະລາດ1 ແລະ ທີລະຍຸດ ຕູ້ຈີນດາ3

ບົດຄັດຫຍໍ້

 ຫອມທ່າດອກຄໍາ16 ເປັນແນວພັນເຂົ້າໜຽວຫອມ, ທົນທ່ານຕໍ່ກັບນໍ້າຖ້ວມ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະ 
ຍາດໃບໄໝ້ ແລະ ພະຍາດຄໍຮວງເນ່ົາໄດ້ກວ້າງ. ໄດ້ພັດທະນາແນວພັນມາຈາກການປະສົມພັນລະຫວ່າງ 
ແນວພັນເຂົ້າທ່າດອກຄໍາ 8 ທີ່ໃຫ້ຜົນຜະລິດດີ, ປັບໂຕໄດ້ກວ້າງແຕ່ບໍ່ຫອມ ແລະ ບໍ່ທົນຕໍ່ກັບນໍ້າຖ້ວມ 
ກັບສາຍພັນເຂົ້າ RGD10033-77-MAS-22 ທີ່ມີຄວາມຫອມ, ທົນທານນໍ້າຖ້ວມ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະຍາດ 
ໃບໄໝ້ ແລະ ພະຍາດຄໍຮວງເນົ່າ. ຈຸດປະສົງ ແມ່ນເພື່ອປັບປຸງພັນເຂົ້າໃຫ້ມີຄວາມຫອມ, ທົນທານກັບນໍ້າ 
ຖ້ວມ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະຍາດໃບໄໝ້ ແລະ ພະຍາດຄໍຮວງເນົ່າ ແລະ ປູກໄດ້ໃນພື້ນທີ່ຂອງ ສປປ ລາວ. 
ການຄັດເລືອກລັກສະນະທີ່ຕ້ອງການ ແມ່ນໄດ້ນໍາໃຊ້ເຄື່ອງໝາຍໂມເລກຸນດີເອັນເອ ເຂົ້າຊ່ວຍໃນການ 
ຄັດເລືອກ (Marker Assisted Selection ຫຼື MAS). ເລີ່ມການປະສົມພັນໃນປີ 2013 ແລ້ວເຮັດການ 
ຄັດເລືອກຈົນໄດ້ສາຍພັນດີເດັ່ນ ຄື: TDK-RGD13300-88-1-1-MAS-5-MAS-B ໃນປີ 2019 ແລະ 
ໄດ້ເຮັດການທົດສອບຜົນຜະລິດ, ຄຸນນະພາບການກີນໃນປ ີ 2020-2021. ແນວພັນເຂົ້າຫອມທ່າດອກ 
ຄໍາ16 ເປັນແນວພັນເຂົ້າໜຽວທີ່ມີລັກສະນະດີເດັ່ນຈາກພໍ່ແມ ່ເຊັ່ນ: ຜົນຜະລິດດີ, ຕົ້ນເຕ້ຍປານກາງ, 
ລໍາຕົ້ນແຂງແຮງບໍ່ລົ້ມ, ອາຍຸສະເລ່ຍ 140 ມື້, ປັບໂຕໄດ້ດີ, ເປັນແນວພັນເຂົ້າບໍ່ຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງສາ 
ມາດປູກໄດ້ທັງນາແຊງ ແລະ ນາປີ, ເໝາະສົມໃນທຸກເຂດທີ່ແນວພັນເຂົ້າທ່າດອກຄໍາ8 ປູກໄດ້ ໂດຍສະ 
ເພາະພາກກາງ, ພາກໃຕ້ ແລະ ພາກເໜືອບາງແຂວງ. ຫອມທ່າດອກຄໍາ16 ມີຢີນຄວາມຫອມ (badh2),  
ມີຢີນທົນທານນໍ້າຖ້ວມ (Sub1) ແລະມີຢີນຕ້ານຕໍ່ທານພະຍາດໃບໄໝ້ຢູ່ເທີງໂຄຼໂມໂຊມ 11 qBL11 
(Pikm-2), ທົນປານກາງຕໍ່ການທໍາລາຍພະຍາດຂອບໃບແຫ້ງ (bacterial leaf blight), ເມັດຍາວ, ເຂົ້າ 
ເປືອກສີເຟືອງ. ຜົນຜະລິດສະເລ່ຍໃນ 2 ລະດູຢູ່ໃນ 4 ແຂວງ ລື່ນຕົວຢືນ 12% ຢູ່ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ,  
10%, ຢູ່ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ, 4% ຢູ່ຈໍາປາສັກ ແລະ 20% ຢູ່ຫຼວງນໍ້າທາ. ເປີເຊັນການສີເຂົ້າສານລວມ 
ໄດ້ 65% ເທົ່າກັບທ່າດອກຄໍາ8 ແລະ ເຂົ້າສານປະເພດ1 ໄດ້ 51% ສູງກກ່ອນທ່າດອກຄໍາ8 ທີ່ໄດ ້48%, 
ມີຄຸນນະພາບການກີນທ່ີອ່ອນນຸ້ມ ແລະ ເຂ້ົາທ່ີໜ້ືງສຸກແລ້ວຈະມີກ່ີນຫອມເປັນເອກະລັກ. ແນວໃດກ່ໍຕາມ 
ແນວພັນນີ້ແມ່ນຍັງອອ່ນແອປານກາງຕໍ່ເພັ້ຍຈັກຈັ່ນສີນໍ້າຕານ (brown plant hopper) ແລະ ເພັ້ຍຈັກ 
ຈ່ັນສີຂຽວ (green leaf hopper), ອ່ອນແອຕ່ໍດ້ວງກໍ, ບ່ໍທົນຮ້ອນ ແລະ ບ່ໍທົນໜາວ. ປະຈຸບັນສູນຄ້ົນຄວ້າ 
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ເຂົ້າໄດ້ຜະລິດເມັດພັນບໍລິສຸດ, ເມັດພັນລຸ່ນ 1 ແລະ ເມັດພັນລຸ້ນ 2 ໃນລະດູແລ້ງປີ 2021-2022 ໄດ້ 5 
ໂຕ່ນເຊິ່ງໄດ້ສົ່ງອອກສູ່ພຶ້ນທີ່ການຜະລິດ ແລະ ຄາດວ່າຈະສານ ມາດປູກໄດ້ໃນເນື້ອທີ່ 80 ເຮັກຕາ ແລະ 
ຄາດວ່າຈະໃຫ້ຜົນຜະລິດໃນລະດູຝົນ 2022 ປະມານ 300 ກວ່າໂຕ່ນ.

 
ຄໍາເຄົ້າ: ຫອມທ່າດອກຄໍາ16, ການປ່ຽນແປງສະພາບດີນຟ້າອາກາດ, ນໍ້າຖ້ວມ, ຄວາມຫອມ ແລະ ພະ 
ຍາດໄໝ້

1 ສູນຄ້ົນຄວ້າເຂ້ົາ, 
2ສະຖາບັນຄ້ົນຄວ້າກະສິກໍາ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະນາຊົນນະບົດ, 
3ສູນວິທະຍາສາດເຂ້ົາ, ໜ່ວຍປະຕິບັດການຄ້ົນຫາ ແລະ ໃຊ້ປະໂຫຍດຍີນເຂ້ົາ, ມະຫາວິທະຍາໄລກະເສດສາດ, ວິ 
ທະຍາເຂດກໍາແພງແສນ (ໄບໂອເຕັກ), ປະເທດໄທ.
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New Climate Resilience Rice Variety “HomThadokkham 16 
(HTDK16)”

Laeh HOMSENGCHANH1, Phetmaniseng XANGSAYAXANE1, Chanthakone 
BOUALAPHANH2,  Khamtay VONGXAYYA1, Phatsalakone MANIVONG1, 

Amphay SOUVANNALAT1 and Theerayut TOOJINDA3,

Abstract

Homthadokkham16 (HTDK16) is an aromatic, submergence tolerance and broad-
spectrum resistance to leaf and neck blast isolates. Hybridization was done between TDK8 
(high yielding and wide adaptation) and RGD10033-77-MAS-22 (fragrance, submergence 
tolerance and blast resistance genes). This breeding program was aimed to improve Lao 
commercial rice variety (TDK8) to be a climate resilience rice variety with aromatic flavor, 
submergence tolerance and broad-spectrum resistance to blast isolates by using Marker 
Assisted Selection (MAS). The breeding program started in 2013, the promising line (TDK-
RGD13300-88-1-1-MAS-5-MAS-B) was selected in 2019 and evaluated yield performance 
and eating quality in 2020-2021. HTDK16 is an aromatic non-photoperiod glutinous, high 
yielding, semi-dwarf plant type, slender grain shape, resistance to lodging, maturity date is 140 
days, wide adaptability. The variety is adapted to most of rainfed and irrigated lowland rice 
ecosystem in Laos, mainly in the central, southern and some northern provinces. HTDK16 is 
harboring qBL11 (Pikm-2) gene which located on chromosome11 that can complete resistance 
against to rice blast isolates, moderate resistance to the damage from bacterial leave blight, 
long grain variety with straw grain color. Mean grain yield over 2 seasons in 4 provinces higher 
12% in Vientiane capital, 10% in Savanakhet, 4% in Champasak and 20% in Loungnamtha. 
Total milling quality was 65% similar to TDK8 and head rice was 51% higher than TDK8 
(48%). Eating quality was soft texture and steamed rice is unique aroma flavor.  HTDK16 is 
moderate susceptible to brown plant hopper and green leaf hopper, stem borer, susceptible to 
heat and cold tolerance. To speed up and disseminate this variety to farmers, the Rice Research 
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Center has produced breeder seed in 2020, foundation (R1) in 2021 and registered seed (R2) 
in dry season 2021-2022 in the amount of 5 tons and disseminated seeds in wet season 2022 to 
Lao farmers for cultivating in the areas of 80 ha that is estimated to get seed around 300 tons 
in end of wet season 2022.

Keywords: HTDK 16, Climate Resilience, Submergence, Fragrance, leaf and neck blast.

1Rice Research Center,
2National Agriculture and Forestry Institute (NAFRI), 
3Rice science, Rice Gene Discovery Unit, Kasetsart University Khamphaeng saen campus, Thailand 
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I. ບົດນຳ

ການຜະລິດເຂ້ົາ ໃນປະຈຸບັນກຳລັງປະເຊີນ 
ກັບສິ່ງທ້າທາຍຫລາຍຢ່າງ ໂດຍສະເພາະໃນສະ 
ພາບແວດລ້ອມ ທີ່ມີຄວາມຄຽດຖີ່ຂື້ນ ແລະ ຮຸນ 
ແຮງຫຼາຍຂື້ນໃນສະຕະວັດທີ ່21 ນີ້ (Lal R et al., 
2005) ເຊັ່ນ: ເຮັດໃຫ້ໂລກຮ້ອນຂື້ນສະເລ່ຍ 1.32 
OC ຫາ 2.01OC ແລະ ປະລິມານນ້ໍາຝົນຈະຕົກຫຼາຍ 
ໃນບາງປີເຮັດໃຫ້ນໍ້າຖ້ວມ ແລະ ບາງປີກໍ່ໜ້ອຍ 
ເກີດມີໄພແຫ້ງແລ້ງ, ມີພາຍຸຫຼາຍຂ້ືນ (IPCC, 2007) 
ເຮັດໃຫ້ເກີດຜົນກະທົບຕ່ໍຜົນຜະລິດຂອງພືດຫຼາ
ຍຊະນິດເປັນຕົ້ນແມ່ນເຂົ້າ, ເວົ້າສະເພາະໃນກາ
ນຜະລິດເຂົ້າລວມໃນແຕ່ລະປີ ໃນຂອບເຂດທົ່ວ 
ປະເທດລາວ ເຮົາຍັງມີການປ່ຽນແປງຍ້ອນສາເຫດ 
ດັ່ງກ່າວເປັນຕົ້ນແມ່ນ ໄພນໍ້າຖ້ວມ ເຊັ່ນ: ໃນປີ 
1991, 1994, 1995, 1996, 1997 ແລະ ປີ 2000 
ເນ້ືອທ່ີປູກເຂ້ົາເສຍຫາຍຈາກໄພນ້ໍາຖ້ວມທ່ົວປະ
ເທດແມ່ນ 70,000, 36,382, 62,820, 65,937, 
33,275, 61,052 ເຮັກຕາ ຕາມລໍາດັບ (J.M. 
Schiller et al., 2001) ໃນປີ 2011 ນາຖືກນໍ້າ 
ຖ້ວມ 63,000 ເຮັກຕາໃນຂອບເຂດທົ່ວປະເທດ 
ແລະ ປີ 2013 ຖືກນໍ້າຖ້ວມແຮງໃນສ່ວນລຸ່ມຂອງ 
ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ ແລະ 5 ແຂວງພາກໃຕ ້
ຈາກພະຍຸມັງຄຸດ, ໃນປີ 2018 ຖືກນໍ້າຖ້ວມເພີ່ມ 
ຂື້ນເຖີງ 90,000 ເຮັກຕາໃນພື້ນທີ່ຂອບເຂດທົ່ວ 
ປະເທດລາວ http://www.la.one.un.org flood- 
updates, ໃນປີ 2019 ເກີດມີນໍ້າຖ້ວມໜັກສຸດໃນ 
ລອບ 48 ປີທ່ີ ແຂວງສະຫວັນນະເຂດສາເຫດຍ້ອນ 
ພາຍຸໂພດຸນ ແລະ ໃນປີ 2020 ນ້ີເກີດໄພແຫ້ງແລ້ງ 
ຕົ້ນເດືອນມີຖຸນາຊາວນາ ບໍ່ມີນ້ໍາຝົນເພື່ອປັກດຳ 
ນາຕາມລະດູ, ແຕ່ຊ່ວງເດືອນຕຸລາ ເກີດມີພາຍຸ 
ເຂົ້າມາເປັນຕົ້ນແມ່ນ: ພາຍຸໂນອືນ, ພາຍຸລີນຟາ 
ແລະ ພາຍຸໂມລາເວເຮັດ ໃຫ້ພ້ືນທ່ີປັກດຳນາແຂວງ 
ສະຫວັນນະເຂດຖືກຖ້ວມ ເສຍຫາຍເປັນຈໍານວນ 

24,000 ຮຕ (ໂທລະພາບແຂວງ ສະຫວັນນະ 
ເຂດ, 2020). ດ່ັງນ້ັນການພັດທະນາປັບປຸງນຳໃຊ້ 
ແນວພັນທ່ີມີຄວາມທົນທານຕ່ໍສະພາບນ້ໍາຖ້ວມ 
ຈິ່ງເປັນວິທີທາງໜື່ງທ່ີຈະຊ່ວຍຫຸຼດຜົນກະທົບ 
ຈາກບັນຫາດ່ັງກ່າວໄດ້ ແລະ ເປັນວິທີການທ່ີເປັນ
ມິດຕໍ່ສິ່ງແວດລ້ອມ, ມີຫຼາຍແນວພັນເຂົ້າໄດ້ຖືກ 
ພັດທະນາຂື້ນມາ ເຊັ່ນ: IR64- ທົນນໍ້າຖ້ວມ, 
Savarna- ທົນນໍ້າຖ້ວມ, Sambhamahsuri ທົນ 
ນໍ້າຖ້ວມ, BR11-ທົນນໍ້າຖ້ວມ, CR1009- ທົນນໍ້າ 
ຖ້ວມ, ແລະ TDK1-ທົນນໍ້າຖ້ວມ (Neeraja et 
al., 2006;  ພູມີ ແລະ ຄະນະ 2013). 

ສະພາບດິນຟ້າອາກາດ ຍັງສົ່ງຜົນເຮັດໃຫ້ 
ການຈະເລີນເຕີບໂຕ ແລະ ການລະບາດຂອງພ
ະຍາດແມງໄມ້ນັບມ້ືເພ່ີມຂ້ືນມີຫຼາຍເຊ້ືອສາເຫດ
ໃໝ່ໆເກີດຂື້ນມາ (J.M. Schiller et al., 2001).  
ບັນຫາການຜະລິດເຂົ້າ ແມ່ນມີຂ້ໍຈຳກັດຫຼາຍຢ່າງ 
ໜື່ງໃນນີ້ແມ່ນບັນຫາການທໍາລາຍ ຈາກພະຍາດ 
ໃບໄໝ້ທ່ີເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ຂອງຊາວນາບ່ໍໄດ້ເຕັມ 
ເມັດເຕັມໜ່ວຍ (Gnanamanickam, 2009). 
ມີການລາຍງານເຖີງຄວາມເສຍຫາຍຈາກການ 
ທຳລາຍຂອງພະຍາດໄໝ້ ໃນກຸ່ມປະເທດອາຊຽນ 
ສາມາດເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ເຂົ້າເສຍຫາຍຕັ້ງແຕ່ 
30-50% (Baker et al., 1997, Sing et al ., 2007)  
ເຊ່ິງກຸ່ມຢີນທ່ີຄວບຄຸມລັກສະນະ ຄວາມຕ້ານທານ
ພະຍາດໃບໄໝ້ໄດ້ຖືກຄ້ົນພົບຢູ່ເທີງໂຄຼໂມໂຊມ1 
ແລະ 11 ຫືຼ QTL1 (Pi37) ແລະ QTL11(Pikm-2) 
ໃນແນວພັນເຂ້ົາຈ້າວຫອມນີນຂອງໄທ (Noenplab 
et al.,2006, Chaipanya et al., 2017) ເຊິ່ງໄດ້ 
ຖືກນໍາໃຊ້ເຊ້ືອກໍາມະພັນດ່ັງກ່າວເຂ້ົາໃນການປັບ
ປຸງພັນເຂົ້າໃນປະເທດໄທ ແລະ ປະເທດລາວ 
ສໍາເລັດມາແລ້ວ ເຊັ່ນ: KDML105- ທົນພະຍາດ 
ໄໝ້ (Noenplab et al.,2006, Korinsak et al., 
2011, Ruengphayak et al., 2015), RD6- ທົນ 
ພະຍາດໄໝ້ (Pinta et al., 2013), TDK1-
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ທົນພະຍາດໄໝ້ (Manivong et al., 2014), 
ຫອມທ່າດອກຄໍາ 8 ແລະ 15 (ແລະ ພ້ອມຄະນະ 
2019, 2020).

ການບໍລິໂພກເຂົ້າໃນ ບ້ານເຮົາສ່ວນໃຫຍ່ 
ມັກນິຍົມກີນເຂົ້າໜຽວ ທີ່ມີຄວາມຫອມອອ່ນນຸ້ມ 
ດີເຊີ່ງແນວພັນເຂົ້າ ທີ່ມີລັກສະນະດັ່ງກ່າວແມ່ນມີ 
ລາຄາສູງກ່ອນແນວພັນເຂ້ົາໜຽວຂາວ ທຳມະດາ, 
ລັກສະນະເຂ້ົາຫອມເປັນທ່ີຕ້ອງການຂອງຕະ 
ຫຼາດທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດເຊ່ີງສານຫອມ 
ແມ່ນມີຈໍານວນຫຼາຍສານແຕ່ສານ 2-acetyl-1-
pyrroline (2AP) ແມ່ນສານຕ້ົນຕໍຂອງຄວາມຫອມ 
(Buttery et al., 1983; Paule and Powers 
1989; Petrov et al. 1996, Lorieux et al., 
1996, Pachauri et al., 2010, Vanavichit et al., 
2004, Winny et al., 2018) ເຊີ່ງສານດັ່ງກ່າວ 
ແມ່ນເກີດຈາກການຂາດ ຫາຍໄປຂອງສານກໍາ 
ມະພັນ8 ຄູ່ໃນຢີນ badh2 ຢູ່ໂຄຼໂມໂຊມທີ່ 8 
(Ahn et al.,1992, Bradbury et al., 2005). 
ແຕ່ແນວພັນທ່ີມີຄວາມຫອມໃນບ້ານເຮົາສ່ວນ
ໃຫຍ່ ເປັນພັນພື້ນເມືອງ, ໃຫ້ຜົນຜະລິດຕໍ່າ, ປູກ 
ໄດ້ສະເພາະນາປີ ແລະ ບາງເຂດເທົ່ານັ້ນຈິ່ງມີ 
ຄຸນນະພາບການກີນທີ່ດີ ເຊັ່ນ: ເຂົ້າໄກ່ນ້ອຍທີ່ສາ 
ມາດປູກໄດ້ດີໃນແຂວງຊຽງຂວາງ ແລະ ແຂວຫົວ 
ພັນ.

ເພ່ືອໃຫ້ໄດ້ແນວພັນເຂ້ົາ ທ່ີສາມາດປັບຕົວ 
ເຂ້ົາກັບສະພາບດີນຟ້າອາກາດ ທ່ີມີການປ່ຽນແປງ 
ດ່ັງກ່າວນ້ັນທາງສູນຄ້ົນຄວ້າເຂ້ົາຈິ່ງໄດ້ຮ່ວມມື
ກັບ Rice Gene Discovery Unit ປັບປຸງພັນເຂ້ົາ 
ໂດຍເລືອກເອົາແນວພັນທ່າດອກຄໍາ 8 (TDK8) 
ແນວພັນປັບປຸງຂອງລາວ ມາປັບປຸງພັນໃຫ້ມີຄວາມ 
ຫອມ, ທົນທານນ້ໍາຖ້ວມ ແລະ ຕ້ານທານພະຍາດ 
ໄໝ້. ມາໃນປະຈຸບັນຈາກການປັບປຸງພັນດັ່ງກ່າວ 
ສາມາດຄັດເລືອກ ໄດ້ໜື່ງແນວພັນດີ ເດັ່ນເອີ້ນ 
ວ່າຫອມທ່າດອກຄໍາ 16 ເປັນແນວພັນເຂົ້າໜຽວ, 

ໃຫ້ຜົນຜະລິດດີ, ທົນນໍ້າຖ້ວມ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະ 
ຍາດໃບໄໝ້ ແລະ ພະຍາດຄໍຮວງເນົ່າ, ຕົ້ນເຕັ້ຍ, 
ບໍ່ຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງສາມາດປູກ ໄດ້ທັງນາປີ ແລະ 
ນາແຊງ, ຄຸນນະພາບໃນການສີ ແລະ ການກິນດີ 
ທຽບເທົ່າກັບທ່າດອກຄໍາ 8 ດັ່ງເດີມເໝາະສໍາລັບ
ນໍາໃຊ້ໃນເຂດຜະລິດເຂົ້າ ທີ່ມີຄວາມສ່ຽງໄພນໍ້າ 
ຖ້ວມເພ່ືອຄ້ໍາປະກັນຄວາມໝ້ັນຄົງທາງດ້ານສະ
ບຽງອາຫານ ຢູ່ ສປປ ລາວ ແລະ ຜະລິດເປັນສີນ
ຄ້າຕາມນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ.

II. ຈຸດປະສົງ

ເພ່ືອພັດທະນາແນວພັນເຂ້ົາໃໝ່ໃຫ້ມີ 
ຄວາມຫອມປັບໂຕຕໍ່ການປ່ຽນແປງ ດິນຟ້າອາ 
ກາດເປັນຕົ້ນແມ່ນທົນນ້ຳຖ້ວມ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະ 
ຍາດໃບໄໝ້, ພະຍາດຄໍຮວງເນົ່າ ແລະ ບໍ່ຮູ້ສຶກຕໍ່
ຊ່ວງແສງສາມາດປູກໄດ້ທັງນາແຊງ ແລະ ນາປີ.

III. ປະຫວັດຂອງແນວພັນ

ແນວພັນຫອມທ່າດອກຄໍາ 16 (HTDK16) 
ແມ່ນແນວພັນທ່ີໄດ້ຈາກແນວພັນທ່າດອກຄໍາ 8 ປະ 
ສົມກັບສາຍພັນເຂົ້າ RGD10033-77-MAS-22.

3.1 ພໍ່ແມ່ພັນ

ແມ່ພັນ ແມ່ນແນວພັນໃໝ່ TDK 8 ເປັນ 
ເຂົ້າໜຽວເມັດສີນໍ້າຕານ, ໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງ, ຄັດ  
ເລືອກຈາກຄູ່ປະສົມທີ 37, ຊ່ືສາຍພັນແມ່ນ TDK  
37-B-3-2-1-B ປະສົມລະຫວ່າງກຂ 10 ກັບ TDK 
1 ໃນປີ 1996 ທ່ີ ສູນຄົ້ນຄວ້າ ກະສິກໍານາພອກ, 
ປະເພດລໍາຕ້ົນແຂງແຮງສູງປານກາງທົນກັບການ  
ລົ້ມໄດ້ດີ, ເປັນແນວພັນບໍ່ຮູ້ ສຶກຊ່ວງແສງ, ອາຍຸ 
130-135 ວັນ ນັບແຕ່ມື້ຕົກກ້າຫາມື້ເຂົ້າສຸກເຕັມ 
ທີ, ປູກໄດ້ທັງນາປີ ແລະ ນາແຊງ, ທົນປານກາງ 
ຕໍ່ພະຍາດໄໝ້, ເມັດບໍມີຄວາມຫອມ (ພູມີ ແລະ 
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ຄະນະ 2012). ພໍ່ພັນແມ່ນສາຍພັນເຂົ້າ RGD 
10033-77-MAS-22 ທີ່ມີຄວາມຫອມ ແລະ ມີ 
ເຊື້ອກໍາມະພັນ ທີ່ຕ້ານທານຕໍ່ພະຍາດໄໝ້ ເປັນ 
ລູກຂອງ TDK303/IR85264//RGD07529 ເປັນ 
ພັນເຂົ້າໜຽວເມັດສີເຟືອງ, ລໍາຕ້ົນສູງປານກາງ, 
ແຕກກໍດີ ແລະ ຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງ ອອກດອກຕົ້ນ 
ເດືອນຕຸລາ (Manivong et al., 2014).

 
3.2 ວິທີການປັບປຸງ

ໃນທ້າຍປີ 2013 ສ້າງຄູ່ປະສົມພັນໂດຍ
ການນໍາເອົາຄວາມຫອມຈາກສາຍພັນເຂ້ົາຫອມ 
RGD10033-77-MAS-22 ເຂົ້າສູ່ແນວພັນ TDK 
8: ດ່ັງໃນຮູບສະແດງທີ 1 ແມ່ນແຜນວາດ ການປັບ 
ປຸງພັນເຂ້ົາໂດຍໃຊ້ແນວພັນເຂ້ົາທ່າດອກຄໍາ 
8 (TDK 8) ປະສົມພັນກັບສາຍພັນເຂົ້າຫອມ 
RGD10033-77-MAS-22, ແນວພັນ TDK 8 
ເອົາເປັນໂຕແມ່ພັນ ແລະ ສາຍພັນເຂົ້າ RGD 

10033-77-MAS-22 ເປັນພໍ່ພັນຫອມເພື່ອໃຫ້ໄດ້ 
F1, ຫຼັງຈາກນັ້ນປ່ອຍໃຫ້ປະສົມຕົນເອງໄດ້ F2 
ແລ້ວຄັດເລືອກເອົາສາຍພັນ ທີ່ບ່ໍຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງ 
ແລະ ມີຄວາມຫອມ ເພື່ອໄປປູກຕໍ່ເປັນ F3 ສືບ 
ຕໍ່ຄັດເລືອກຊົງຕົ້ນຈົນຮອດ F4 ແລະ F5 ຈິ່ງຄັດ 
ເລືອກດ້ວຍເຄ່ືອງໝາຍໂມເລກຸນ DNA ຫື MAS 
ເຂົ້າຊ່ວຍພ້ອມກັບການຄັດເລືອກ ແບບພຶ້ນຖານ 
ດ້ວຍສາຍຕານັກປັບປຸງພັນ (Conventional 
Breeding) ຈົນໄດ້ສາຍພັນຄົງໂຕທີ່ມີຢີນລັກສະ 
ນະທີ່ຕ້ອງການໃນຊົ່ວ F6 ຫຼັງຈາກນັ້ນກໍ່ນໍາໄປປູກ 
ສຶກສາ ແລະ ປຽບທຽບພັນຕໍ່ໄປຈົນສາມາເລືອກ 
ໄດ້ສາຍພັນດີເດັ່ນ 11 ສາຍພັນທີ່ມີຄວາມຫອມ  
ເມ່ືອຜ່ານການທົດສອບຕ່າງໆ ແລ້ວຈ່ິງສະເໜີອອກ 
ເປັນແນວພັນ ໃໝ່ໜື່ງແນວພັນຄືຫອມທ່າດອກ 
ຄໍາ 16 (HTDK16) ໃນລະດູຝົນ ປີ 2022 ດັ່ງມີ 
ຂັ້ນຕອນ ແລະ ລາຍລະອຽດລຸ່ມນີ້:
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3.3 ຂະບວນການຄັດເລືອກຈາກການນໍາໃຊ້ເ
ຄື່ອງໝາຍດີເອັນເອເຂົ້າຊ່ວຍ

ຂັ້ນຕອນທໍາອິດ ຕ້ອງຫາຄວາແຕກຕ່າງ 
ຂອງພໍ່ແມ່ສາກ່ອນ ໂດຍການນໍາໃຊ້ເຄື່ອງໝາຍ
ທາງດ້ານໂມເລກຸນເດເອັນເອ (DNA Marker) 
ວ່າສາມາດແຍກຄວາມແຕກຕ່າງ ລະຫວ່າງພໍ່ແມ່ 

ທີ່ໃຊ້ສ້າງຄູ່ປະສົມພັນໄດ້ບໍ່ເຊັ່ນວ່າ: ລັກສະນະທີ່
ເຮົາຍາກປັບປຸງແມ່ນຄວາມຫອມ, ທົນນໍ້າຖ້ວມ 
ແລະ ຄວາມຕ້ານທານພະຍາດໄໝ້ ເຊິ່ງການປັບ 
ປຸງພັນຄັ້ງນີ້ແມ່ນນໍາໃຊ້ Marker ທີ່ສາມາດແຍກ 
ພ່ໍແມ່ໄດ້ຢ່າງຊັດເຈນດ່ັງລາຍລະອຽດ ຕາຕະລາງ 1.

ຮູບທີ 1: ແຜນວາດການປັບປຸງພັນເຂົ້າຫອມທ່າດອກຄໍາ 16
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ຕາຕະລາງ 1. ຊື່ markers ທີ່ໃຊ້ໃນການຄັດເລືອກລັກສະນະເດັ່ນຈາກພໍ່ແມ່ພັນ ແລະ ຂະໜາດຂອງດີ 
ເອັນເອ

3.4 ການວິໄຈ DNA markers 

ເກັບແຍກຕົວຢ່າງໃບອ່ອນ ຂອງແນວພັນ 
ເຂົ້າພໍ່ແມ່ ແລະ ສາຍພັນຊົ່ວລູກ ທີ່ຜ່ານການຄັດ 
ເລືອກບາງລັກສະນະມາກ່ອນແລ້ວເຊັ່ນວ່າ: ຊົງກໍ 
ດີ, ບໍ່ຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງ ເພື່ອຫຼຸດຜ່ອນຈໍານວສາຍ 
ພັນແລ້ວມາສະກັດ DNA ໂດຍນໍາໃຊ້ວິທີ DNA 
Trap Kit (DNA technology laboratory) ຂອງ 
ຫ້ອງທົດລອງເຕັກໂນໂລຊີ ກໍາແພງແສນ, ມະຫາ 
ວິທະຍາໄລກະເສດສາດ, ປະເທດໄທ. ຫັຼງຈາກໄດ້ 
ສໍາເລັດການສະກັດດີເອັນເອ ຂອງແຕ່ລະ ຕົວຢ່າງ
ແລ້ວຈິ່ງນໍາໄປເພີ່ມປະລິມານຂື້ນ ດ້ວຍເຕັກນິກ 
PCR ແລະ ແຍກຂະໜາດຂອງດີເອັນເອດ້ວຍຂະ 
ບວນການ gel electrophoresis ຕ່ໍໄປ. ການເພ່ີມ 
ປະລິມານດີເອັນເອ ຂອງເຄ່ືອງໝາຍ Aromarker, 
R10783 indel, RM212, RM319, RM144 
ແລະ RM224 ແມ່ນໃຊ້ວິທີດຽວກັນ ຄື: ກະກຽມ 
PCR reaction ບໍລິມາດ 10 µl ໂດຍມີສ່ວນປະ 
ກອບດັ່ງນີ້: DNA template 20 ng 1X PCR 
buffer 1.5 mM MgCl2 0.2 mM dNTPs 
0.2 µM primers (forward ແລະ reverse  

ຊື່ເຄື່ອງໝາຍ ຢີນ ລັກສະນະ ໂຄຼໂມໂຊມ TDK8
RGD10033-77-

MAS-22
Aromarker badh2 ຄວາມຫອມ 8 400 bp 392 bp

RM212 Pi37 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 1 ~140 bp ~130 bp

RM319 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 1 ~140 bp ~130 bp

RM224 Pikm-2 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 11 155 bp 140 bp

RM144 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 11 ~200 bp 240 bp

R10783 indel Sub1 ທົນນໍ້າຖ້ວມ 9 350 bp 330 bp

primers) 0.25 U Taq DNA polymerase ແລະ  
ຕື່ມ deionized water ຈົນໄດ້ບໍລິມາດສຸດທ້າຍ 
ແມ່ນ 10 µl ແລ້ວນໍາເຂົ້າເຄື່ອງ PCR ແລ້ວຕັ້ງ 
ຄ່າຕ່າງໆດັ່ງນີ້: Pre-denaturation 95 0C ເວລາ 3 
ນາທີ 1 ຮອບຕາມດ້ວຍຫຸ່ນຫະພູມ denature 950C  
ເວລາ 30 ວິນາທີ ຫຸ່ນຫະພູມ annealing 550C 
ເວລາ 30 ວິນາທີ ແລະ ອຸ່ນຫະພູມ extension 
720C ເວລາ 1 ນາທີ ຈໍານວນ 35 ຮອບ ແລະ 
long extension ທີ່ 720C ເວລາ 5 ນາທີ PCR 
products ເມື່ອສໍາເລັດຂັ້ນຕອນຂ້າງເທີງ ຈິ່ງນໍາ 
ມາແຍກຂະໜາດດີເອັນເອໃນ 4.5 % polyacry- 
lamide gel electrophoresis ຕາມເຕັກນິກຂັ້ນ 
ຕອນຂອງຫ້ອງທົດລອງ ເຕັກໂນໂລຊີ ກໍາແພງ 
ແສນ, ມະຫາວິທະຍາໄລກະເສດສາດ, ປະເທດ 
ໄທ. ຫຼັງຈາກນັ້ນແມ່ນໃຫ້ຄະແນນ ຄວາມແຕກ 
ຕ່າງລະຫວ່າງພ່ໍແມ່ພັນແລະສາຍພັນທ່ີທົດສອບ
ຂອງແຕ່ລະ marker ໂດຍສົມທຽບໃສ່ຂະໜາດ 
ມາດຕະຖານ (standard DNA ladder) ທີ່ໄດ້ 
load ທຽບ.
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3.5 ການຄັດເລືອກໂດຍໃຊ້ Marker ເຂົ້າ 
ຊ່ວຍ (Marker assisted selection: MAS) 

ການປັບປຸງພັນຄ້ັງນ້ີ: ແມ່ນນໍາໃຊ້ຊ່ວຍຄັດ 
ເລືອກລັກສະນະທີ່ຕ້ອງການໃນຊົ່ວ F4 ແລະ F5 

ເພາະວ່າໃນຊົ່ວ F2 ແລະ F3 ແມ່ນໄດ້ຜ່ານການ 
ຄັດເລືອກລັກສະນະບາງຢ່າງ ທ່ີສໍາຄັນມາແລ້ວ 
ເຊ່ັນ: ຄັດເລືອກຕ້ົນທ່ີບ່ໍຮູ້ສຶກຕ່ໍຊ່ວງແສງ ແລະ ດົມ 
ຄວາມຫອມ ເພື່ອຫຼຸດຜ່ອນຈໍານວນປະຊາກອນ 
ຫຼື ວ່າຕົ້ນທີ່ບໍ່ຕ້ອງການອອກໄປຫຼັງຈາກນັ້ນ ຈິ່ງ 
ນຳໃຊ້ markers ເພື່ອແຍກຄວາມ ແຕກຕ່າງລະ 
ຫວ່າງພ່ໍ ແລະ ແມ່ໄດ້ (ຕາຕະລາງ1) ມາຄັດເລືອກ 
ຕ່ືມອີກໂດຍທັງ 6 markers ແມ່ນໄດ້ໃຊ້ຄັດເລືອກ 
ຈົນໄດ້ສາຍພັນຄົງໂຕດັ່ງໃນ ຮູບສະແດງ 1 ສຸດ 
ທ້າຍໄດ້ 11 ສາຍພັນທີ່ມີຄວາມຫອມ ແລະ ລັກ 
ສະນະຕົ້ນທີ່ດີຄ້າຍ TDK8 ແລະ ສາຍພັນເຫຼົ່ານັ້
ນໄດ້ນໍາໄປທົດສອບຜົນຜະລິດ, ເບິ່ງການປັບໂຕ 
ແລະທົດສອບທາງ ດ້ານຄຸນນະພາບການກິນ ແລະ 
ການສີຢູ່ສູນຄົ້ນຄວ້າເຂົ້າ, ສູນຄ້ົນຄວ້າ ກະສິກຳ 
ທ່າສະໂນ ແລະ ສູນໂພນງາມ.

IV. ຜົນໄດ້ຮັບ

4.1 ຜົນໄດ້ຮັບຈາກການນໍາໃຊ້ເຄື່ອງໝາຍດີ
ເອັນເອ ເຂົ້າຊ່ວຍໄຈ້ແຍກຂະໜາດ DNA

ຈາກການໄຈ້ແຍກເຫັນວ່າເຂ້ົາຫອມທ່າ 
ດອກຄໍາ 16 ແມ່ນໄດ້ຮັບຊີ້ນສ່ວນດີເອັນເອຈາກ 
ພໍ່ມາ 3 ຢີນ ຄື: ຢີນຄວາມຫອມ, ຢີນຕ້ານທານ 
ພະຍາດໄໝ້ໂຄຼໂມໂຊມ 11 ແລະ ຢີນທົນນໍ້າຖ້ວມ 
(Sub1) ສໍາລັບຢີນຕ້ານທານພະຍາດໄໝ້ ໂຄຼໂມ 
ໂຊມ 1 ແມ່ນຍັງເປັນຊີ້ນສ່ວນຂອງແມ່ ຄືເກົ່າດັ່ງ 
ຂໍ້ມູນຕາຕະລາງ 2, ຈາກການໄຈ້ແຍກຂະໜາດດີ 
ເອັນເອເຫັນວ່າເຂົ້າຫອມທ່າດອກຄໍາ 16 ໄດ້ຮັບ 
ຊ້ີນສ່ວນດີເອັນເອທ່ີຄວບຄຸມລັກສະນະຕ້ານທານ 
ພະຍາດໄໝ້ຈາກໂຄຼໂມໂຊມ 11, ມີລັກສະນະ 
ຄວາມຫອມຈາກໂຄຼໂມໂຊມ 8, ແລະ ມີຢີນທົນ 
ນໍ້າຖ້ວມຈາກໂຄຼໂມໂຊມ 9.

ຕາຕະລາງ 2. ຜົນຈາກການໄຈ້ແຍກຂະໜາດຂອງດີເອັນເອລະຫວ່າງ HTDK16 ແລະ ພໍ່ແມ່

ຊື່ເຄື່ອງ
ໝາຍ

ຢີນ ລັກສະນະ
ໂຄຼໂມ
ໂຊມ

TDK8
RGD10033-
77-MAS-22

HTDK16

Aromarker badh2 ຄວາມຫອມ 8 400 bp 392 bp 392 bp

RM212 Pi37 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 1 ~140 bp ~130 bp ~140 bp

RM319 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 1 ~140 bp ~130 bp ~140 bp

RM224 Pikm-2 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 11 155 bp 140 bp 140 bp

RM144 ຕ້ານທານພະຍາດໃບໄໝ້ 11 ~200 bp 240 bp 240 bp

R10783 
indel

Sub1 ທົນນໍ້າຖ້ວມ 9 350 bp 330 bp 330 bp
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ຕາຕະລາງ 3: ອົງປະກອບຜົນຜະລິດຂອງແນວພັນ TDK 16 ສົມທຽບໃສ ່TDK 8 

ໝາຍເຫດ: ຂໍ້ມູນສະເລ່ຍລະດູຝົນປີ 2022 

ຕາຕະລາງ 4: ຜົນຜະລິດສະເລ່ຍຂອງແນວພັນ HTDK16 ທຽບກັບແນວພັນ TDK 8  

4.2 ອົງປະກອບຜົນຜະລິດ ແລະ ຜົນຜະລິດ

ເຂ້ົາແນວພັນຫອມ ທ່າດອກຄໍາ16 (HTDK 
16) ມີຈໍານວນຮວງຕໍ່ສຸມໃນລະດັບກາງ 10 ຮວງ 
ຕໍ່ສຸມ, ສົມທຽບໃສ່ TDK8 ແມ່ນມີຈໍານວນຮວງ 

ຕໍ່ສຸມເທົ່າກັນ, ມີຈຳນວນເມັດດີຕ່ໍຮວງຫຼາຍກ່ອນ 
ແລະ ມີເປີເຊັນເມັດເຕັມໃກ້ຄຽງ ກັນເມືອທຽບກັນ 
ຄື: TDK8: 93%  ສ່ວນນໍ້າໜັກ 1.000 ເມັດເຫັນ 
ວ່າ HTDK 16 (31,3 ກລ) ມີນໍ້າໜັກ 1.000 ເມັດ 
ຫຼາຍກວ່າ TDK 8: (25,43 ກລາມ).

ລາຍການ HTDK 16 TDK 8
ຈໍານວນຮວງຕໍ່ສຸມ 10 10
ຈໍນວນເມັດເຕັມຕໍ່ຮວງ 102 95
% ເມັດເຕັມ 89 93
ນໍ້າໜັກ 1.000 ເມັດ (ກລາມ) 31,3 25,4

4.3 ສະມັດຕະພາບຜົນຜະລິດ

ຜົນຜະລິດສະເລ່ຍໃນ 2 ລະດູຢູ່ໃນ 4 
ແຂວງທີ່ສົມທຽບ ໃສ່ແນວພັນຕົວຢືນ ເຫັນວ່າຢູ່ 
ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນຫອມທ່າດອກຄໍາ 16 ໃຫ້ຜົນ 
ຜະລິດສູງກ່ອນ 12%, ຢູ່ແຂວງສະຫວັນນະເຂດ 

ໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງກ່ອນໂຕຢືນ 10%, ຢູ່ຈໍາປາສັກ 
ໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງກ່ອນໂຕຢືນ 4% ແລະ ຢູ່ຫຼວງ 
ນ້ໍາທາ ໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງກ່ອນໂຕຢືນ 20%, ດ່ັງນ້ັນ
ເຫັນໄດ້ວ່າແນວພັນເຂົ້າຫອມທ່າດອກຄໍາ16 ມີ 
ຄວາມສາມາດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ໄດ້ດີລື່ນກ່ອນແນວ 
ພັນເຂົ້າທີ່ນິຍົມປູກໃນແຕ່ລະແຂວງ. 

ແຂວງ ແນວ ພັນ  ຝົນ2021  ແລ້ງ 2021-2022 ສະ ເລ່ຍ ຄ່າຄວາມແຕກຕ່າງ (%)

 ນະ ຄອນ ຫຼວງ
HTDK16 4.838 5.335 5.087 112
TDK8 4.577 4.537 4.557 100

 ສະ ຫວັນ ນະ ເຂດ
HTDK16 3.972 3.858 3.915 111
TSN8 3.427 3.694 3.561 101

 ຈຳ ປາ ສັກ
HTDK16 4.108 4.964 4.536 106
PNG4 4.038 4.690 4.364 102

ຫຼວງນໍ້າທາ
HTDK16 3.883  3.883 123
Takiet 3.257  3.257 103

ສະ ເລ່ຍ    4.013   4.513     
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4.4 ລັກສະນະຂອງເມັດເຂົ້າ

ຮູບຮ່າງຂອງເມັດ HTDK16 ແມ່ນຈັດໃນ 
ຈໍາ ພວກຍາວ-ຮຽວ ຄືກັນກັບ TDK 8 (ຕາຕະລາງ 
6), ເຊິ່ງລວງຍາວ, ລວງກວ້າງ, ຄວາມໜາ ແລະ  

ສັດສ່ວນເຂົ້າສານ (ຄວາມຍາວ/ຄວາມກວ້າງ) 
HTDK 16 ມີ ດັ່ງນີ້: 7,39 ມມ, 2,17 ມມ, 1.74 
ມມ ແລະ 3,40  ຕາມລໍາດັບ. ດັ່ງລາຍລະອຽດດັ່ງ 
ລຸ່ມນີ້:

ຕາຕະລາງ 5: ເມັດເຂົ້າເປືອກ ແລະ ເຂົ້າກ້ອງຂອງແນວພັນ HTDK 16 ສົມທຽບໃສ່ TDK 8 

ລ/ດ ລັກສະນະ HTDK 16 TDK 8

I. ເຂົ້າເປືອກ paddy rice: 
1 ສີເມັດ  ສີເຟືອງ ສີນໍ້າຕານເຂັ້ມ
2 ຂະໜາດເມັດ 
2.1 ລວງຍາວ (ມມ) 11,18 10,51
2.2 ລວງກວ້າງ (ມມ) 2,46 2,59 

2.3 ຄວາມໜາ (ມມ) 2,05 2,08

2.4 ສັດສ່ວນ (ລວງຍາວ/ລວງກວ້າງ) 4,54 4,05 
2.5 ຮູບຮ່າງຂອງເມັດເຂົ້າເປືອກ ຍາວ-ຮຽວ ຍາວ-ຮຽວ
II. ເຂົ້າສານ  milled rice 
1 ສີເມັດ ຂາວຂຸ້ນ ຂາວຂຸ້ນ
2 ຂະໜາດເມັດ
2.1 ລວງຍາວ (ມມ) 7,08 6,94 
2.2 ລວງກວ້າງ (ມມ) 2,14 2,21
2.3 ຄວາມໜາ (ມມ) 1,73 1,79
2.4
2.5 

ສັດສ່ວນ (ລວງຍາວ/ລວງກວ້າງ)
ຮູບຮ່າງ

3,30
 ຍາວ-ຮຽວ

3,14
 ຍາວ-ຮຽວ

4.5 ຄຸນນະພາບໃນການສີ 

ຄຸນນະພາບການສີເ ຂ້ົານາແຊງຂອງ 
HTDK 16 ແມ່ນສູງດີກວ່າ  TDK 8, ເຊິ່ງ HTDK 
16 ໃຫ້ເປີເຊັນການສີ ດັ່ງນີ້: 75% ສ່ວນ TDK 8 
ແມ່ນ 73%. ສຳລັບເປີເຊັນເຂ້ົາສານປະເພດ 1 

ລະດູແລ້ງແມ່ນ 41% ແລະ 36% ຕາມລໍາດັບ, 
ສໍາລັບລະດູຝົນແມ່ນບໍ່ແຕກຕ່າງກັນ ຄື: 77%  
ແລະ 76% ຕາມລໍາດັບ. ສ່ວນເປີເຊັນເຂົ້າສານ 
ປະເພດ 1 ລະດູຝົນແມ່ນ 51% ແລະ 48% ຕາມ 
ລໍາດັບ. ເຫັນໄດ້ວ່າຄຸນນະພາບການສີລະດູນາປີຈະ 
ສູງກ່ອນລະດູນາແຊງທຸກແນວພັນ (ຕາຕະລາງ 6).  
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ຕາຕະລາງ 6: ລັກສະເມັດເຂົ້າເປືອກ ແລະ ເຂົ້າກ້ອງ ຂອງແນວພັນເຂົ້າ HTDK16, TDK8 

ຕາຕະລາງ 7: ຄຸນນະພາບການໜຶ້ງ ແລະ ການກິນຂອງແນວພັນ HTDK16, ທຽບໃສ່ TDK8

ໝາຍເຫດ: ສໍາລັບ HTDK 16 ແລະ TDK8 ເຂົ້າເຢັນໄປອຸ່ນຄືນບໍ່ໜຽວ, ແຕ່ TDK 1 ເມື່ອໄປອຸ່ນຄືນ 
ໜຽວແຮງ

4.6 ຄຸນນະພາບໃນການກິນ 

ຄຸນນພາບການກິນຂອງ HTDK 16 ແມ່ນ  
ອ່ອນນຸ້ມດີເວລາໜຶ້ງສຸກໃໝ່ ແລະ ປະໄວ້ 1 ຊົ່ວ 

ລາຍການ  HTDK 16 TDK 8
ລະດູແລ້ງປີ 2022 
% ເຂົ້າກ້ອງ 75 73 
% ເຂົ້າສານສີໄດ້ 63 62
% ເຂົ້າສານປະເພດ 1 41 36
% ຮໍາ 13 10
ລະດູຝົນປີ 2021
% ເຂົ້າກ້ອງ 77 76
% ເຂົ້າສານສີໄດ້ 65 65
% ເຂົ້າສານປະເພດ 1 51 48
% ຮໍາ 12 11

ໂມງຫັຼງໜຶ້ງສຸກກໍຍັງອ່ອນນຸ້ມເໝືອນກັບແນວພັນ 
TDK 1 ແລະ 8 ແຕ່ທັງ 2 ແນວພັນ ແມ່ນບໍ່ຫອມ 
(ຕາຕະລາງ 7).

ລາຍການ HTDK 16 TDK 8 TDK  1 

ຄວາມອ່ອນນຸ້ມ ອ່ອນນຸ້ມ ອ່ອນນຸ້ມ ອ່ອນນຸ້ມ
ຄວາມຫອມ ຫອມ ບໍ່ຫອມ ບໍ່ຫອມ
ຄວາມອ່ອນນຸ້ມຫຼັງ 1 ສຸກ 1 ຊົ່ວໂມງ ອ່ອນນຸ້ມ ອ່ອນນຸ້ມ ອ່ອນນຸ້ມ
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V. ສະຫຼຸບ ແລະ ສົນທະນາ

ແນວພັນໃໝ່ HTDK16 ແມ່ນແນວພັນ 
ເຂົ້າໜຽວຫອມໃຫ້ຜົນຜະລິດສູງ, ຕ້ານທານຕໍ່ພະ 
ຍາດໃບໄໝ້ແບບກວ້າງ,  ປະເພດລໍາຕົ້ນແຂງແຮງ 
ສູງປານກາງທົນກັບການລົ້ມໄດ້ດີ, ເປັນແນວພັນ 
ບໍ່ຮູ້ສຶກຕໍ່ຊ່ວງແສງ, ອາຍຸ 140 ວັນ ນັບແຕ່ມື້ຕົກ 
ກ້າຫາມື້ເຂົ້າສຸກເຕັມທີ, ປູກໄດ້ທັງນາປີ ແລະ ນາ 
ແຊງ, ເມັດເຂ້ົາເປືອກສີເຟືອງ, ຈັດໃນປະເພດເມັດ 
ຍາວ-ຮຽວ, ເປີເຊັນການສີທຽບເທ່ົາກັບ TDK8 ຄຸນ 
ນະພາບການກິນດີອ່ອນນຸ້ມ, ຫອມ ແລະ ເຂົ້າ 
ເຢັນໄປອຸ່ນແມ່ນບໍ່ໜຽວ. ແນວພັນ HTDK16 ທີ່ 
ໄດ້ຮັບຍີນຕ້ານທານພະຍາດໄໝ້ ໂຄຼໂມໂຊມ 11  
(Pikm-2) ເຊ່ິງຢີນດ່ັງກ່າວ ແມ່ນສາມາດຕ້ານທານ
ຕ່ໍພະຍາດໄໝ້ໄດ້ກວ້າງໝາຍຄວາມວ່າ ຕ້ານທານ 
ຕໍ່ເຊື້ອສາເຫດຂອງພະຍາດໄໝ້ ໄດ້ຫຼາຍເຊື້ອມີ  
ລາຍງານວ່າຕ້ານທານ ໄດ້ດີຕໍ່ເຊ້ືອສາເຫດໃນປະ 
ເທດໄທ ແລະ ປະເທດຟີລິບປີ່ນ (Chaipanya et 
al., 2017), ປະເທດກໍາປູເຈຍ (Fukuta et al., 
2014) ແລະ ປະເທດຫວຽດນາມ (Nguyen et 
al., 2015). ສະເພາະລາວມີ 14 ເຊື້ອທີ່ເປັນຕົວ
ແທນຂອງເຊ້ືອສາເຫດທ່ີໄດ້ໄຈ້ແຍກຢູ່ປະເທດ  
ຍ່ີປຸ່ນ (ເພັດມະນີແສງ ພ້ອມຄະນະ., 2010), ແລະ 
ແນວພັນເຂົ້າ ທ່ີມີຢີນ qBL11 (Pikm-2) ແມ່ນ 
ມີຄວາມສາມາດຕ້ານທານໄດ້ເກືອບທັງໝົດ 
(Manivong et al., 2014). ເຄື່ອງໝາຍໂມເລ 
ກຸນດີເອັນເອ ທີ່ຄວບຄຸມລັກສະນະຕ້ານທານພະ 
ຍາດໄໝ້ (Pi37) ນີ້ມີການນໍາໄປໃຊ້ໃນການປັບ 
ປຸງພັນເຂ້ົາໃຫ້ຕ້ານທານພະຍາດໄໝ້ ສໍາເລັດຫຼາຍ 
ແນວພັນແລ້ວໃນປະເທດໄທ ເຊັ່ນ: RD6-ຕ້ານ  
ທານພະຍາດໄໝ້ (Pinta et al., 2013, Toojinda 
et al., 2005, Sreewongchai et al., 2010; 
Wongsaprom et al., 2010) ຫອມມະລ1ິ05-
ຕ້ານທານພະຍາດໄໝ້ (Nalampangnoenplab, 

2011) IR77955-24-75-284-ຕ້ານທານພະຍາດ 
ໄໝ້ (Kotchasatit 2013) ແລະ ປະເທດລາວ 
ເຮົາແມ່ນທ່າດອກຄໍາ1 ແລະ ທ່າດອກຄໍາ 8 ຕ້ານ 
ທານພະຍາດໄໝ້ (Manivong et al., 2014, ແລະ 
ພ້ອມຄະນະ 2019, 2020) ຕາມລໍາດັບ.

ສໍາລັບເຄື່ອງໝາຍດີເອັນເອ ທີ່ຄວບຄຸມ 
ລັກສະນະທົນນ້ໍາຖ້ວມ (Sub1) ແລະ ຄວາມຫອມ 
(badh2) ນັ້ນເປັນເຄື່ອງໝາຍໂມເລກຸນ ທີ່ພັດທະ 
ນາມາສະເພາະເຈາະຈົງຕໍ່ຢີນດັ່ງນັ້ນ; ການຄັດ 
ເລືອກລັກສະນະດັ່ງກ່າວຈິ່ງຖືກຕ້ອງ ແລະ ແມ່ນ 
ຍໍາ, ມີການລາຍງານຄວາມສໍາເລັດ ໃນການນໍາ 
ປັບປຸງພັນເຂົ້າໃນປະເທດໄທ ຢ່າງກວ້າງຂວາງ 
(Wanchana et al., 2003; Toojinda  et al., 2005, 
Katengam et al., 2008) ລາວເຮົາ (Manivong 
et al., 2014, ຈັນທະຄອນ ພ້ອມຄະນະ 2019, 
ພູມີ ແລະ ຄະນະ 2013, ແລະ ພ້ອມຄະນະ 2019) 
ພັນເຂົ້າທີ່ມີຍີນທົນທານນໍ້າຖ້ວມ (Sub1) ແມ່ນ 
ສາມາດທົນໃນສະພາບນ້ໍາຖ້ວມຂັງໄດ້ເປັນເວລາ 
10-20 ມື້ ຂື້ນກັບສະພາບນໍ້າ (Das et al., 2009).

VI. ຄໍາຂອບໃຈ

ຂໍສະແດງຄວາມຮູ້ບຸນຄຸນ ການນໍາກະຊວງ 
ກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ການນໍາສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າ 
ກະສິກໍາ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະນາຊົນນະບົດ, ຫົວ  
ໜ້າສູນຄົ້ນຄວ້າເຂົ້າ ແລະ ຄະນະສູນທີ່ໄດ້ຊີ້ທິດ 
ເຍືອງທາງດ້ານການພັດທະນາ ແລະ ໃຫ້ຄວາມ 
ສະໜັບສະໜູນດ້ານສະຖານທ່ີພ້ອມທຶນຮອນ 
ບາງສ່ວນ.

ຂໍ ຂ ອ ບ ໃ ຈ ເ ປັ ນ ຢ່ າ ງ ສູ ງ ຕ່ໍ ໂ ຄ ງ ກ າ ນ 
Generation Challenge Project (GCP) ແລະ  
BIOTEC, ສູນເຂົ້າ, ໜ່ວຍປະຕິບັດຄົ້ນຫາ ແລະ 
ໃຊ້ປະໂຫຍດຍີນເຂ້ົາ, ມະຫາວິທະຍາໄລ ກະເສດ 



49

ວາລະສານຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບທີ. 46

 ມັງກອນ - ມິຖຸນາ 2022

ສາດ ວິທະຍາເຂດກໍາແພງແສນ ປະເທດໄທທີ່ 
ໃຫ້ງົບປະມານ ແລະ ໃຫ້ນໍາໃຊ້ເຄືອງມືຫ້ອງແລບ
ທົດລອງວິໄຈທາງດ້ານໂມເລກຸນດີເອັນເອ.

ພິເສດຂໍສະແດງຄວາມ ຂອບໃຈ ຢ່າງສູງ 
ມາຍັງ Dr. Theerayut Toojinda ຫົວໜ້າ ແລະ  
ຊ່ຽວຊານປະ ຈຳໂຄງການ GCP ພ້ອມດ້ວຍທິມ 
ງານທັງໝົດທ່ີໄດ້ສະລະເວລາທຸ້ມເທເຫ່ືອແຮງ 
ໃນການຖ່າຍທອດບົດຮຽນ, ແນວຄວາມຄິດໃນ 
ການປັບປຸງພັນເຂົ້າ.

ສຸດທ້າຍຂໍສະແດງ ຄວາມຮູ້ບຸນຄຸນຢ່າງ 
ລົ້ນເຫຼືອມາຍັງທິມງານນັກວິຊາການ ຄົ້ນຄວ້າ 
ເຂົ້າທັງໝົດທຸກຄົນ ແລະ ຊາວນາທີ່ມີສ່ວນຮ່ວມ 
ໃນການທຸ້ມເທເຫື່ອແຮງທາງກາຍ ແລະ ຈິດໃຈ 
ໃນການຄົ້ນຄວ້າ ແລະ ຄັດເລືອກແນວພັນຈົນໄດ້
ແນວພັນໃໝ່ນີ້.

VII. ເອກະສານອ້າງອີງ

ຈັນທະຄອນ ບົວລະພັນ, ກົງປັນ 
ກັນຍາວົງ, ສຸວັນ ທາດາວົງ, ຄໍາຕາ ສຸລິຍະວົງສີ, 
ເຂັມຄໍາ ຫົງພັກດີ ແລະ ຄໍາໄຕ ວົງໄຊຍາ, 2019. 
ແນວພັນໃໝ່ ຫອມທ່າດອກຄໍາ 1. ວາລະສານກະ 
ສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບ ທີ 40, ໜ້າ 120-137.

ພູມີ ອິນທະປັນຍາ, ດຣ ຈັນທະຄອນ 
ບົວລະພັນ, ດຣ ໃຈ ບຸນພະນຸໄຊ, ເພັດມະນີແສງ 
ຊ້າງໄຊຍະສານ, ຊີງຕີ້ ວໍລະເດດ ແລະ ກົງປັນ 
ກັນຍາວົງ, 2012. ແນວພັນເຂົ້າໜຽວໃໝ່ໃຫ້ຜົນ
ຜະລິດສູງ: ທ່າດອກຄໍາ 8 (TDK8). ວາລະສານ 
ກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບ ທີ 25, ໜ້າ 40-61.

ພູມີ ອີນທະປັນຍາ, ເພັດມະນີແສງ 
ຊ້າງໄຊຍະສານ, ຈັນທະຄອນ ບົວລະພັນ, 
ຊິງຕີ້ ວໍລະເດດ, ໃຈ ບຸນພະນຸໄຊ ແລະ ກົງປັນ 
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ການປະເມີນທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ ຕໍ່ການຄຸ້ມຄອງ ປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດ ພູຫີນປູນ. ກໍລະນີສຶກສາ: ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່,

ເມືອງຍົມມະລາດ ແຂວງຄຳມ່ວນ

ສົມສີ ຍໍພັນໄຊ1, ຄໍາໃບ ຄໍາພິລາວົງ2, ຄໍາບົນ ບຸນພາລັກ3, ສົມສັກ ປັນຍາສິດ4,

ບົດຄັດຫຍໍ້

ໃນການສຶກສາຄ້ົນຄ້ວາກ່ຽວກັບການປະເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ຕ່ໍການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ເຂດບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, ເມືອງຍົມມະລາດ ແຂວງຄຳມ່ວນ. ເຊິ່ງໄດ້ສຶກສາເຖິງ 3 
ຈຸດປະສົງ ຄື: (1) ປະເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖີ່ນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕໍ່ກັບສະພາບການຂອງ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນໃນປະຈຸບັນ, (2) ປະເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາ ຊົນບ້ານຕາດ-
ມ່ວງໄຂ່ ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ 
ຕໍ່ກັບຊິວິດການເປັນຢູ່ຂອງປະຊາຊົນ ແລະ (3) ປະເມີນລະດັບການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານ 
ຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ.ຜົນຂອງການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າເຫັນວ່າ: ເພດຊາຍ 
ຫຼາຍກວ່າເພດຍິງກວມເອົາ 65 %, ຊ່ວງອາຍຸແຕ່ 35-53 ປີ ກວມຫຼາຍກວ່າໝູ່ ກວມ 45 %, ລະດັບການສຶກ
ສາສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນຢູ່ໃນລະດັບບໍ່ໄດ້ຮຽນໜັງສື ກວມເອົາ 55.71 %, ອາຊີບຫຼັກຂອງຊາວບ້ານສ່ວນໃຫຍ່ 
ແມ່ນເຮັດນາ ແລະ ອາຊີບສໍາຮອງແມ່ນການເຮັດກະສິກຳ ແລະ ລ້ຽງສັດກວມເອົາ 98 %, ສະຖານະພາບ 
ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນແຕ່ງງານແລ້ວ ກວມເອົາ 76 %.

ເງື່ອນໄຂສະພາບປ່າໄມ້ ຖືກຊຸດໂຊມຫຼາຍກວ່າເກົ່າກວມເອົາ 59.29%, ຖັດລົງມາແມ່ນດີຂຶ້ນຫຼາຍ 
ກວ່າເກົ່າ ມີພຽງແຕ່ 23.57 %ເທົ່ານັ້ນ ແລະ 13.57 % ບໍ່ມີການປ່ຽນແປງ.

ສິ່ງຈູງໃຈ ໃນການອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ແມ່ນການຕອບສະໜອງ ທາງດ້ານ 
ຜົນຜະລິດຈາກປ່າ ທີ່ເຮັດໃຫ້ປະຊາຊົນໄດ້ມີບ່ອນຊອກຢູ່ຫາກິນ ຫຼືເປັນແຫຼ່ງອາຫານຂອງປະຊາຊົນໃນ
ຂົງເຂດນັ້ນ. 

ທິດທາງໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ (1) ການຄຸ້ມຄອງເນັ້ນໄປໃນທາງອະ 
ນຸຮັກຫຼາຍກ່ວາການພັດທະນາກວມເອົາ 16 %, (2)ຮັກສາໄວ້ໃນສະພາບເດີມກວມເອົາ 51 %, (3) ເພີ່
ມກິດຈະກໍາການພັດທະນາການທ່ອງທ່ຽວທໍາມະຊາດ ເພື່ອໃຫ້ຊຸມຊົນ ແລະ ປ່າສະຫງວນໄດ້ຮັບຜົນປະ 
ໂຫຍດກວມເອົາ 27%. ຄຸນຄ່າຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ມີຄວາມສໍາຄັນຫຼາຍກວມເອົາ 52.14 %, 
ປ່າບໍລິເວນນໍ້າກວມເອົາ 40 %, ທົ່ງຫຍ້າກວມ 47.14 %  ແມ່ນໍ້າລຳຫ້ວຍກວມ 47.86 %, ນໍ້າຕົກຕາດກວມ 
35.14 %, ໜອງ ແລະ ອ່າງເກັບນ້ໍາກວມ 50.71 %, ສັດປ່າກວມ 50 %, ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງກວມ 49.29 %.
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ມາດຖານຄວາມສໍາຄັນຂອງປ່າສະຫງວນເຫັນວ່າ ຄ່າ P-value= 0.00 ທຸກໆຕົວຊີ້ວັດໝາຍຄວາມ 
ວ່າ: ທັດສະນະຂອງ ເພດຍິງ ແລະ ເພດຊາຍ ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ.

ທັດສະນະທາງດ້ານເກນອາຍຸ ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ມີຄວາມແຕ
ກຕ່າງກັນໄປຕາມແຕ່ລະເງື່ອນໄຂຂອງຕົວປ່ຽນຕາມ.

ການໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານຈາກຫຼາຍໆອົງກອນ ເຫັນວ່າ ຄ່າສະເລ່ຍ (Mean=2.30-2.65 
ແລະ ຄ່າ std =1.23-1.26) ສູງສຸດແມ່ນ ອັນດັບທີ 1 ຫາທີ 3 ທີ່ໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານຈາກ ນາຍບ້ານ, 
ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າໄມ້ ແລະ ພະນັກງານປ່າສະຫງວນ.

ການມີສ່ວນຮ່ວມໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ປົກປັກຮັກສາປ່າສະຫງວນ ແມ່ນເພດຊາຍຫຼາຍກ່ວາ 
ເພດຍິງຄ່າສະເລ່ຍລວມຂອງທຸກຕົວຊີ້ວັດມາດຖານນີ້; ມີຄ່າP-valueເທົ່າກັບ 0.431 ມີຄວາມແຕກຕ່າງ 
ກັນລະຫວ່າງຄ່າສະເລ່ຍລວມ.  ລະດັບການສຶກສາຕ່າງກັນລະດັບການສຶກສາທີ່ຈົບປະຖົມ ແລະ ມັດທະ 
ຍົມມີສ່ວນຮ່ວມໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນຫຼາຍທີ່ສຸດ. ຕາມເກນອາຍຸຂອງປະຊາກອນກຸ່ມ ຕົວຢ່າງ 
ມີ 3 ກຸ່ມ. ກຸ່ມທີ 1 ອາຍຸແຕ່ 15-34 ປີ; ກຸ່ມທີ່ 2 ອາຍຸແຕ່ 35-53 ປີ ແລະ ກຸ່ມທີ 3 ອາຍຸແຕ່ 54 ຂຶ້ນໄປ. ທາງ
ດ້ານເກນອາຍຸບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ, ແຕ່ວ່າຍັງມີອີກ 3 ຕົວຊີ້ວັດເຫັນວ່າຄ່າ Pr = 0.05 ໝາຍຄວາມວ່າ 
ການມີສ່ວນຮ່ວມແມ່ນບໍ່ເປັນເອກະພາບກັນ.

ບັນຫາ, ອຸປະສັກ, ຂໍ້ຈຳກັດ ແລະ ຂໍ້ສະເໜີແນະທີ່ເກີດຂຶ້ນຈາກການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ 
ໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອານຸຮັກປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນເຫັນວ່າ ສ່ວນໃຫ່ຍແມ່ນມີຄະແນນສະເລ່ຍສູງ 
ແຕ່ 62.86-92.76 ແມ່ນບໍ່ມີບັນຫາ ແລະ ບໍ່ມີອຸປະສັກໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອານຸຮັກປ່າສະຫງວນ.

ຄໍາເຄົ້າ: ການມີສ່ວນຮ່ວມ, ການຄຸ້ມຄອງ, ການອານຸລັກ ແລະປ່າສະຫງວນ

1ທີມງານຜູ້ຊ່ວຍ ແລະ ອາຈານສອນ, ຄະນະວິທະຍາສາດປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ.
2ຄະນະວິທະຍາສາດປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ
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Assessment of Residents’ attitude to Phou Hin Phoun Protected 
Area Management. Case study: Tat-Maoungkhay Village, 

Yommalat District Khammouan Province
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Abstract

In this study, we aim to assess local community’s attituded on current forests status, 
importance value livelihood, and their participation on forest management at Maoung-
Khai village, Yommalt District, Khammaun province. The results showed that: The total 
participated in our interviews are 140 peoples, the male has more than female (65%), age class 
is 35-53 years old (45%), education level (55.71%) has education skills, and most of them are 
farmers (agriculture and livestock) about 98%. The current status forest is deforestation about 
(59.29%), based improved (23.57%), and not changing (13.57%). 

Motivation of conservation of Phu Hin Phoon National park is forest products, because 
the forest areas is main food resources for local communities. The way of forest management 
is: 1) The management focus on conservation more than development (16%), 2) be the same 
activities (51%), and 3) Add more activities such as Eco-tourism to get more benefit to 
community (27%).

The important value of forest resources (52.14%), wetland forest (40%), grassland 
(47.14%), riverine (47.86%), waterfalls (35.14%), brook (50.71%), wildlife (50%), non-
timber forest products (49.29%). The significant of National park was showed that P-value = 
0.00 of all indicators, that mean the women and men were statistically different.

Attitudes towards the age of importance of forest resources vary according to the 
conditions of the variables.

Receiving information from many organizations found that the highest average value 
(Mean = 2.30-2.65 and std = 1.23-1.26) was the first to third section to receive information 
from village leaders, forest officials and NPA staff.



57

ວາລະສານຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບທີ. 46

 ມັງກອນ - ມິຖຸນາ 2022

Involvement in NPA management and protection is male more than female. The overall 
average of all these indicators; A P-value of 0.431 differs from the total mean. Different levels 
of education, primary and secondary level is most involved in the management of NPAs. 
According to the age group of the sample population, there are three groups. Group 1, aged 
15-34 years; The second group is 35-53 years old and the third group is 54 years up. There was 
no difference in age, but there were three other indicators that Pr = 0.05.

 
Problems, Obstacles, Limitations and Recommendations arising from the participation 

in the management and conservation of the Phu Hin Phoon NPA found that most of them had 
a high average from 62.86 to 92.76 had no problems in the management and conservation of 
the NPA.

Keywords: Participation, management and conservation, National park..

1Team and teachers, Faculty of Forest Sciences, National University of Laos
2Faculty of Forestry Science, National University of Laos, Vientiane Capital, Lao PDR
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I. ພາກສະເໜີ

ພວກເຮົາຮູ້ແລ້ວວ່າ ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ 
ມີບົດບາດທີ່ສໍາຄັນທີ່ສຸດຕໍ່ສິ່ງທ່ີມີຊີວິດ ແລະ ມະ 
ນຸດ. ຄົນເຮົາໄດ້ນໍາໃຊ້ຊັບພະຍາກອນ ປ່າໄມ້ເຂົ້າ 
ໃນກິດຈະກໍາຕ່າງໆ ຕໍ່ກັບການພັດທະນາ ເສດ 
ຖະກິດ-ສັງຄົມ ແຫ່ງຊາດ ເຊິ່ງເປັນສິນຄ້າຫຼັກທີ່ 
ຕອບສະໜອງສູ່ຕະຫຼາດພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະ  
ເທດໃນຮູບແບບທີ່ມີການຜະລິດ ເປັນສິນຄ້າສໍາ 
ເລັດຮູບ ແລະ ວັດຖຸດິບ, ນອກຈາກນັ້ນຊັບພະ 
ຍາກອນປ່າໄມ້ ຍັງສາມາດປັບປຸງຊີວິດການເປັນ 
ຢູ່ຂອງ ປະຊາຊົນລາວບັນດາເຜົ່າ. ປະຊາຊົນລາວ 
ປະມານ 80 ສ່ວນຮ້ອຍແມ່ນອາໄສຊັບພະຍາກອນ 
ປ່າໄມ້ເປັນບ່ອນດຳລົງຊີວິດໂດຍກົງ. ນອກຈາກນ້ີ 
ແລ້ວປ່າໄມ້ຍັງສາມາດ ຕອບສະໜອງຜົນປະໂຫຍດ 
ທາງກົງໃນ 4 ປັດໄຈ ຄື: ເປັນແຫຼ່ງອາຫານ, ທີ່ພັກ 
ອາໄສ, ເຄື່ອງນຸ່ງຫົ່ມ, ຢາປົວພະຍາດ ແລະ ຍັງມີ 
ຜົນປະໂຫຍດທາງອ້ອມ ຄື: ຮັກສາຄວາມຊຸ່ມຊື່ນ 
ເຮັດໃຫ້ອາກາດມີຄວາມສົມບູນ, ມີຝົນຕົກຖືກຕາມ 
ລະດູການ, ເປັນບ່ອນຢູ່ອາໄສຂອງສັດປ່ານານາ 
ຊະນິດ, ຄວບຄຸ້ມໄພນໍ້າຖ້ວມ, ນໍ້າໄຫຼປ່າ, ດິນ 
ເຊາະເຈ່ືອນ, ເປັນແຫ່ຼງທ່ອງທຽ່ວທໍາມະຊາດ, ເປັນ 
ສະຖານທີ່ການສຶກສາ ພ້ອມທັງເປັນທ່າແຮ່ງພ້ືນ 
ຖານໃຫ້ແກ່ການພັດທະນາຂະແໜງການອ່ືນໆ 
ເຊັ່ນ: ການສ້າງພະລັງງານໄຟຟ້ານໍ້າຕົກ, ການ 
ຄົມມະນາຄົມທາງນໍ້າ, ການກະສິກໍາ ແລະ ການ  
ປະມົງ, ການຮັກສາດິນໃຫ້ສົມບູນ, ການປັບປຸງ 
ກະແສການໄຫຼວຽນຂອງນໍ້າ, ການປ້ອງກັນ ແລະ 
ຫຼຸດຜ່ອນໄພພິບັດທາງທໍາມະຊາດ. ມາຮອດປັດ 
ຈຸບັນເຫັນວ່າສະພາບການປົກຫຸ້ມຂອງປ່າໄມ້  
ທ່ົວປະເທດແມ່ນຍັງມີທ່າອ່ຽງຫຸຼດລົງຢ່າງຕ່ໍເນ່ືອງ.  
ເຊິ່ງເກີດຂຶ້ນຈາກຫຼາຍສາຍເຫດ ເຊັ່ນ: ການເພີ່ມ 
ຂຶ້ນຂອງປະຊາກອນ, ການກໍ່ສ້າງພື້ນຖານໂຄງ 
ລ່າງ, ການຖາງປ່າເຮັດໄຮ່, ການບຸກເບີກພື້ນທີ ່

ປ່າໄມ້ເພື່ອການກະສິກໍາ ແລະ ການປູກໄມ້ອຸດ 
ສາຫະກໍາ (ຢາງພາລາ), ການນໍາໃຊ້ໄມ້ໂດຍບໍ່ມີ 
ການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ນໍາໃຊ້ແບບຊະຊາຍເພາະສະ 
ນັ້ນວຽກງານການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ການປົກປັກຮັກ 
ສາປ່າໄມ້ແບບຍືນຍົງ ຈຶ່ງເປັນຂະແໜງການໜຶ່ງ 
ທ່ີມີບົດບາດສໍາຄັນ ເພ່ືອສ່ົງເສີມໃຫ້ທຸກໆຂະແໜງ 
ການ ແລະ ປະຊາຊົນເຂ້ົາມາມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນການ 
ຄຸ້ມຄອງປ່າໄມ້ແບບຍືນຍົງ. ເຖິງແມ່ນວ່າຊັບພະ 
ຍາກອນປ່າໄມ້ ຈະມີຄວາມສໍາຄັນຫຼາຍຕໍ່ການດຳ 
ລົງຊີວິດຂອງປະຊາຊົນບັນດາເຜົ່າ ແລະ ຕໍ່ກັບ 
ເສດຖະກິດແຫ່ງຊາດກໍ່ຕາມ ແຕ່ປະຈຸບັນຊັບພະ 
ຍາກອນປ່າໄມ້ ນັບມື້ຫຼຸດໜ້ອຍຖອຍລົງຢ່າງໜ້າ 
ວິຕົກ. ດ່່ັງນັ້ນເພ່ືອແກ້ໄຂບັນຫາສາເຫດຂ້າງເທິງ 
ນັ້ນພັກ ແລະ ລັດຖະບານເຮົາໄດ້ມີນະໂຍບາຍ 
ເພີ່ມທະວີການປົກປັກຮັກສາ, ວາງແຜນຈັດສັນ 
ຄຸ້ມຄອງໂດຍສະເພາະ ແມ່ນການປົກປັກຮັກສາ 
ປ່າສະຫງວນໃຫ້ຖືກຕ້ອງຕາມລະບຽບການເພ່ືອ 
ອະນຸຮັກຄວາມຫຼາກຫຼາຍທາງດ້ານຊີວະນານາ
ພັນ. ນອນນັ້ນຍັງໄດ້ມີການຮ່ວມມື ທັງພາຍໃນ 
ແລະ ຕ່າງປະເທດ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການມີ 
ສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນ ເພື່ອຄຸ້ມຄອງ 
ແລະ ປົກປັກຮັກສາຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ໃຫ້ມີ 
ໄວ້ຢູ່ຄູ່ສັງຄົມລາວຕະຫຼອດໄປ (ກົມປ່າໄມ້, 2005).

ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ເຊ່ິງແມ່ນ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ ໜຶ່ງທີ່ນອນຢູ່ໃນ ແຂວງ 
ຄຳມ່ວນ ມີເນື້ອທີ່ທັງໝົດ 237,983.83 ເຮັກຕາ 
ເຊິ່ງໂກມເອົາ 6 ຕົວເມືອງຄື: ເມືອງທ່າແຂກ, 
ເມືອງພູຫີນບູນ, ເມືອງມະຫາໄຊ, ເມືອງຍົມມະ 
ລາດ, ເມືອງນາກາຍ ແລະ ເມືອງຄູນຄໍາ.

ໃນປັດຈຸບັນປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນ 
ປູນ ເປັນປ່າສະຫງວນແຫ່ງໜຶ່ງ ທີ່ມີຄວາມອຸດົມ 
ສົມບູນ ແລະ ຄວາມຫຼາກຫຼາຍ ໄປດ້ວຍຊັບພະ 
ຍາກອນທໍາມະຊາດອັນລ້ໍາຄ່າຢ່າງມະຫາສານ,  
ມີຄວາມສວຍສົດງົດງາມ ທາງດ້ານທັດສະນິຍະ 
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ພາບ, ເປັນແຫ່ຼງທີ່ຢູ່ອາໄສຂອງສັດປ່ານານາຊະ 
ນິດ, ເປັນຕົ້ນກໍາເນີດແຫຼ່ງນໍ້າຫຼາຍ ສາຍທີ່ສໍາຄັນ 
ແລະ ຍັງເປັນປ່າທໍາມະຊາດ ດ້ັງເດີມທີ່ບໍ່ໄດ້ຖືກ 
ບຸກລຸກມາກ່ອນອີກດ້ວຍ. ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູຫີນປູນ ມີເນື້ອທີ່ທັງໝົດ 150.000 ເຮັກຕາ. ສ້າງ 
ຕັ້ງຂຶ້ນໃນປີ 1993 ອີງຕາມຂໍ້ຕົກລົງສະບັບເລກທີ 
164/ນຍ, ລົງວັນທີ 29/10 /1993. ວ່າດ້ວຍການ 
ຮັບຮອງເອົາເຂດປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ ເປັນເຂດ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ. ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູຫີນປູນ ໄດ້ປະເຊີນໜ້າກັບຄວາມກົດດັນ ໃນ  
ຫຼາຍຮູບແບບໃນໄລຍະຜ່ານມາ ແລະ ໃນອານາ  
ຄົດແມ່ນຈະໄດ້ຮັບໄພຂົ່ມຂູ່ ທີ່ເປັນຜົນກະທົບ 
ໃນທາງລົບກ່ຽວກັບຄວາມຍືນຍົງ ໃນໄລຍະຍາວ 
ຂອງບັນດາໄພຂົ່ມຂູ່ຕ່າງໆ ທີ່ມີຕໍ່ໜ້າອັນສໍາຄັນ
ຂອງປ່າສະຫງວນ. ປັດໄຈທາງດ້ານລົບມີຜົນມາ 
ຈາກການນໍາໃຊ້ຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ ໃນ 
ເຂດປ່າສະຫງວນ ເພ່ືອການນໍາໃຊ້,  ການບໍລິໂພກ 
ແລະ ການຄ້າຂາຍຂອງປະຊາຊົນ ໃນທ້ອງຖິ່ນ. 
ດັ່ງນັ້ນ, ການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າຄັ້ງນ້ີ: ໄດ້ສຶກສາເຖິງ 
ທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ເມືອງ 
ຍົມມະລາດ ຕ່ໍກັບສະພາບການຂອງປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດຫີນປູນໃນປະຈຸບັນ ແລະ ຍັງຈະໄດ້ປະ 
ເມີນລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບພະຍາກອນ 
ທໍາມະຊາດ ແລະ ວິເຄາະການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງ 
ປະຊາຊົນເຂ້ົາໃນວຽກງານການຄຸ້ມຄອງປ່າສະ 
ຫງວນ ແລະ ເປັນການຄຸ້ມຄອງປົກປັກຮັກສາປ່າ
ສະຫງວນແບບຍືນຍົງ.

ເນ່ືອງຈາກວ່າປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດຫີນ 
ປູນເປັນສະຖານທີ່ໜຶ່ງທີ່ຕິດກັບ 6 ເມືອງ ຄື: ເມືອງ  
ຍົມມະລາດ, ທ່າແຂກ, ຫີນບູນ, ມະຫາໄຊ, ນາກາຍ 
ແລະ ເມືອງຄູນຄໍາ, ແຂວງຄໍາມ່ວນມີແຫ່ຼງທ່ອງທ່ຽວ 
ທໍາມະຊາດ ທີ່ເປັນໜ້າປະທັບໃຈ ແລະ ເປັນແຫຼ່ງ 

ຕອບສະໜອງອົກຊີເຢັນ ໃຫ້ແກ່ປະຊາຊົນຂົງເຂດ 
ນ້ັນ. ວຽກງານການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ ແບບມີ  
ສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ເປັນວຽກງານໜຶ່ງທີ່ມີ 
ຄວາມສໍາຄັນທ່ີສຸດຕ່ໍກັບການປົກປັກຮັກສາ 
ແລະ ການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ. ຍ້ອນເຫັນໄດ້ 
ເຖິງຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ 
ແລະ ສະພາບການຫຸຼດລົງຂອງປ່າໄມ້ ແລະ ເຄ່ືອງ 
ປ່າຂອງດົງໃນປັດຈຸບັນ (ໂດຍສະເພາະແມ່ນປ່າ 
ສະຫງວນພູຫີນປູນ) ທີ່ຖືກບຸກລຸກໃນການນໍາໃຊ້ 
ໄມ້ ແລະ ເຄື່ອງປ່າ ຂອງດົງຢ່າງຫຼວງຫຼາຍ ແລະ 
ເປັນໜ້າວິຕົກ. ດ່ັງນ້ັນ, ການສຶກສາຄ້ົນຄວ້າ ຄ້ັງນ້ີ; 
ຈິ່ງໄດ້ປະເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນທ້ອງ 
ຖີ່ນ (ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ເມືອງຍົມມະລາດ) ຕໍ່ 
ກັບສະພາບການຂອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູ
ຫີນປູນ ໃນປະຈຸບັນ ແລະ ຍັງໄດ້ປະເມີນລະດັບ 
ຄວາມສໍາຄັນຂອງ ຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ.

ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ໃນໄລຍະ 
ຜ່ານມາປະກົດວ່າ ຍັງບໍ່ມີການສຶກສາ ແບບລະ 
ອຽດ ແລະ ຊັດເຈນເທ່ືອ ຫືຼ ມີກ່ໍມີໜ້ອຍ. ໃນການ 
ແກ້ໄຂບັນຫາດ່ັງກ່າວ ພວກເຮົາໄດ້ນໍາໃຊ້ພຽງແຕ່ 
ດ້ານວິຊາການ ແລະ ລະບຽບກົດໝາຍເທົ່ານັ້ນ 
ເພື່ອຄຸ້ມຄອງ ແລະ ປົກປັກຮັກສາປ່າສະຫງວນ 
ອາດຈະບໍ່ໄດ້ຮັບຜົນດີເທົ່າທີ່ຄວນ, ສະນັ້ນ; ເພື່ອ 
ເຮັດໃຫ້ວຽກງານການຄຸ້ມຄອງ, ປົກປັກຮັກສາ 
ແລະ ສ້າງຜົນປະໂຫຍດຮ່ວມກັນ ລະຫວ່າງອົງ 
ການຈັດຕ້ັງຂອງລັດ ແລະ ປະຊາຊົນທ້ອງຖ່ິນ ໂດຍ 
ສະເພາະແມ່ນປະຊາຊົນ ທ່ີຕ້ັງຖ່ິນຖານຢູ່ໃນ ແລະ  
ອ້ອມເຂດປ່າສະຫງວນ ເພ່ືອປົກປັກຮັກສາຄວາມ 
ຫຼາກຫຼາຍຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ແລະ ເຄ່ືອງ 
ປ່າຂອງດົງຢູ່ໃນເຂດປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ ໃຫ້ມີ 
ຄວາມຫຼາກຫຼາຍ ແລະ ຍືນຍົງຕະຫຼອດໄປ.
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 II. ຈຸດປະສົງ

1. ເພື່ອປະເມີນທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນທ້ອງ 
ຖີ່ນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕໍ່ກັບສະພາບການຂອງ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ໃນປະຈຸບັນ;

2. ເພື່ອປະເມີນທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານ 
ຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕ່ໍກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບ 
ພະຍາກອນທໍາມະຊາດ ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູຫີນປູນ ຕໍ່ກັບຊິວິດການເປັນຢູ່ຂອງປະຊາຊົນ;

3. ເພື່ອປະເມີນລະດັບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະ 
ຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າ 
ສະຫງວນພູຫີນປູນ.

2.1ສະຖານທີ່ການສຶກສາ

ການສຶກສາຄັ້ງນີ້; ໄດ້ສຶກສາຢູ່ບ້ານຕາດ-
ມ່ວງໄຂ່,  ທີ່ນອນຢູ່ໃນເຂດປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາ
ດພູຫີນປູນ, ເຂດຄຸ້ມຄອງຂອງເມືອງຍົມມະລາດ, 
ແຂວງຄໍາມ່ວນ. ປ່າສະຫງວນດັ່ງກ່າວຕັ້ງຢູ່ເສັ້ນແ
ວງທີ 104.80 E ແລະ ເສັ້ນຂະໜານທີ 17.746 N. 
ມີເນື້ອ ທ່ີທັງໝົດ 237,983.83 ເຮັກຕາ ກວມເອົາ 
6 ຕົວເມືອງ ຄື: ເມືອງທ່າແຂກ, ເມືອງຫີນບູນ, 
ເມືອງມະຫາໄຊ, ເມືອງ ຍົມມະລາດ, ເມືອງນາ 
ກາຍ ແລະ ເມືອງຄູນຄໍາ. ໃນນັ້ນ; ມີ 56 ບ້ານທີ່ນ
ອນຢູ່ໃນປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ.

ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕັ້ງຢູ່ທາງທິດຕາວັນ 
ຕົກສ່ຽງໃຕ້ຂອງເມືອງຍົມມະລາດ, ຫ່າງຈາກເທບ 
ສະບານເມືອງຍົມມະລາດປະມານ 12 ກິໂລແມັດ 
ຫືຼ ແຕ່ສາມແຍກທາງເລກທີ 12 ເຂ້ົາໄປປະມານ 
8 ກິໂລແມັດ, ຕ້ັງຢູ່ເສັ້ນຂະໜານທີ 17 13 24” 
ແລະ ເສັ້ນແວງທີ 104 04 25”.

ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຂຶ້ນກັບເມືອງຍົມມະ 
ລາດ ແຂວງຄຳມ່ວນ ມີຂອບເຂດຊາຍແດນ ດ່ັງນ້ີ:

• ທິດເໜືອຕິດກັບ ຜານາແຕງ;
• ທິດໃຕ້ຕິດກັບ ບ້ານແຕນ;
• ທິດຕາເວັນອອກຕິດກັບ ບ້ານໂພເສັງ;
•  ທິດຕາເວນຕົກຕິດກັບ ບ້ານຫຼວງ.

ມີຄວາມສູງ 154 ແມັດ ສົມທຽບກັບລະດັບ 
ໜ້ານໍ້າທະເລ, ອຸນຫະພູມສະເລ່ຍປະມານ 23.75 
ອົງສາ ແລະ ປະລິມານນໍ້າຝົນ 2115 ມິນລີ ແມັດ.

2.2 ວິທີການສຶກສາ
 
ບົດຄົ້ນຄວ້ານີ້ ແມ່ນໄດ້ນໍາໃຊ້ວິທີການສຶກ 

ສາ ແບບປະສົມປະສານ ວິທີການສຶກສາທາງດ້າ
ນປະລິມານຈະປະກອບມີ: ການສັງເກດກຸ່ມເປົ້າ 
ໝາຍ, ການສໍາພາດລາຍບຸກຄົນ, ການສໍາພາດ 
ກຸ່ມ, ການຄົ້ນຄວ້າເອກະສານທ່ີກ່ຽວຂ້ອງ. ໂດຍ 
ອີງໃສ່ທ່າແຮງ ແລະ ຄວາມລຶ້ງເຄີຍຂອງນັກຄົ້ນ 
ຄວ້າບຸກຄົນໃດໜຶ່ງ. ອີງຕາມທິດສະດີຂອງ ທ່ານ 
Huberman & Miles, 1998 ການນໍາໃຊ້ວິທີການ 
ສຶກສາແບບປະສົມປະສານ ວິທີການເຫຼົ່ານີ້ຍັງສາ 
ມາດເສີມສ້າງຄວາມເຂ້ັມແຂງ ແລະ ຄວາມມີເຫດ  
ມີຜົນຂອງຂ້ໍມູນແລະທັງເປັນການ ເສີມສ້າງຄວາມ 
ໜ້າເຊ່ືອຖື ແລະ ຄຸນຄ່າຂອງບົດຄ້ົນຄວ້າອີກດ້ວຍ.

2.3 ຂັ້ນຕອນການສຶກສາ

ໃນການສຶກສາຄັ້ງນ; ນັກຄົ້ນຄ້ວາໄດ້ປະຕິ 
ບັດຕາມຄໍາແນະນໍາຂອງທ່ານ Yin (1989) ໂດຍ 
ການນໍາໃຊ້ວິທີການສຶກສາ ແບບປະສົມປະສານ, 
ບັນຫາຕ່າງໆທ່ີເກີດຂ້ືນ ກ່ຽວກັບເຫດຜົນຂອງຂ້ໍມູນ 
ແມ່ນສາມາດແກ້ໄຂໄດ້ ເພາະວ່າເຫດຜົນທີ່ໄດ້
ຈາກຫຼາຍແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ ສາມາດວັດແທກຄວາມຈິງ 
ທີ່ເກີດຂື້ນໃນເຫດການອັນດຽວກັນ.
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2.4 ການກໍານົດກຸ່ມຕົວຢ່າງ ແລະ ເຄື່ອງມືທີ່ 
ໃຊ້ໃນການເກັບຂໍ້ມູນ

ການກໍານົດກຸ່ມຕົວຢ່າງ ແລະ ເຄື່ອງມືທີ່ 
ໃຊ້ໃນການເກັບຂໍ້ມູນ ອີງໃສ່ຈຸດປະສົງຂອງການ 
ສຶກສາ ຄື: ໃຊ້ແບບຄຸນນະພາບ (ສໍາພາດແບບ 
ເຄ່ິງໂຄງສ້າງ) ແລະ ແບບປະລິມານເຊ່ັນ: ສະພາບ 
ການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ, ສະພາບການຂອງ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດຫີນປູນ, ອົງປະກອບຂອງ 

ປ່າສະຫງວນ ແລະ ອື່ນໆຫຼັງຈາກນັ້ນ, ໄດ້ສໍາພາດ 
ເຖິງທັດສະນະ, ຈັດລະດັບການປ່ຽນແປງ ແລະ 
ນໍາໃຊ້ແບບສອບຖາມທ່ີໄດ້ກະກຽມໄວ້. ຜູ້ຈະຕອບ 
ແບບສອບຖາມ ແມ່ນຫົວໜ້າຄອບຄົວ ຫຼື ຕາງ 
ໜ້າຄອບຄົວ. ການກໍານົດກຸ່ມອາຍຸຂອງການສຶກ 
ສາແມ່ນກໍານົດເອົາຜູ້ທີມີອາຍຸແຕ່ 15 ປີ ຂຶ້ນໄປ  
ເຊ່ິງເປັນຕົວແທນໃຫ້ແກ່ການສຶກສາ. ຜູ້ສຶກສາໄດ້
ນໍາໃຊ້ສູດວິທີການກຳນົດຂະໜາດ ຕົວຢ່າງ ຂອງ 
Krejcie and Morgan (1970). 

X2*N*P* (1-P)

ME2* (N*-1)) +(X2*P* (1-P))

ໃນນັ້ນ:
n = ຂະໜາດຕົວຢ່າງທີ່ໝາະສົມ.

X2 = ຄາຍສະແຄສໍາລັບລະດັບຄວາມໝ້ັນ 
ໃຈ ໃນລະດັບຄວາມອິດສະລະ .01 (Chi-square 
for the desired confidence level at 1 degree 
of freedom).

N = ຂະໜາດປະຊາກອນ.

P = ຊັດສ່ວນປະຊາກອນ.

ME = ຂອບເຂດຄວາມຜິດຜາດ ທີ່ຕ້ອງ 
ການ (Degree of Accuracy/Margin of Error) 
ການດໍາເນີນການສໍາພາດ.

2
(3.84*227*0.5)*(1 0.5) 140

(0.05 *(227 1)) (3.84*0.5*(1 0.5))
n −
= =

− + −

2.5 ວິທີການຄັດເລືອກປະຊາກອນຕົວຢ່າງ

ການສຸມຕົວຢ່າງໃນການສຶກສາຄັ້ງນີ້; ໄດ້ 
ນໍາໃຊ້ລະບົບສຸມແບບງ່າຍ (Simple random 
sampling) ໂດຍການປະສານສົມທົບກັບອຳນາດ 
ການປົກຄອງບ້ານກວດກາຄືນ ຈຳນວນບັນຊີລາຍ 

ຊື່ຄົວເຮືອນ ຈາກນັ້ນໄດ້ນຳໃຊ້ວິທີຈົດລາຍຊື່ ຫົວ  
ໜ້າຄອບຄົວ ໃສ່ໃນແບບຟອມ ໃນໂປແກຼມ MS 
excel  ອີງຕາມສູດຄິດໄລ່ຂ້າງເທິງນັ້ນ ຮູ້ຈໍານວນ 
(ປະຊາກອນທັງໝົດ 227 ຄອບຄົວ ໄດ້ຕົວຢ່າງ ແມ່ນ  
140 ຄອບຄົວ ກວມເອົາ 61.68%)
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2.6 ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ 

ພາຍຫັຼງທ່ີເກັບກຳຂ້ໍມູນແລ້ວ ໄດ້ຮວບຮວມ 
ຂ້ໍມູນສໍາລັບການວິເຄາະ ແມ່ນໃຊ້ແບບສະຖິຕິບັນ 
ລະຍາຍ (ຊອກຫາຄວາມຖີ່, ເປີເຊັນ ແລະ ຄ່າສະ 
ເລ່ຍ) ແລະ ສະຖິຕິວິເຄາະສະຖິຕິທີ່ໃຊ້ແມ່ນການ 
ວິເຄາະ one-xample t-test ໂດຍນໍາໃຊ້ໂປແກຼມ 
MS EXCEL ເຂ້ົາຊ່ວຍໃນການວິເຄາະຂ້ໍມູນ ເພ່ືອ 
ອະທິບາຍຜົນ ແລະ ເພື່ອທົດສອບລະດັບການມີ 
ສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ຕໍ່ການຄຸ້ມຄອງປ່າສະ 
ຫງວນ, ທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນຕໍ່ລະດັບຄວາມ 
ສຳຄັນຂອງປ່າສະຫງວນ. ເຊິ່ງນໍາໃຊ້ວິທີວິເຄາະ
ທາງສະຖິຕິແບບປະສົມປະສານ ເພື່ອອະທິບາຍ 
ຜົນ ຄື:

ວິເຄາະທາງສະຖິຕິແບບພັນລະນາ; ວິເຄາະ 
ຂໍ້ມູນໂດຍທົ່ວໄປຄື: ຄ່າຂອງຄວາມຖີ່, ຄ່າເປີເຊັນ 
ວິເຄາະຂໍ້ມູນ ກ່ຽວກັບການປຽບທຽບ ທັດສະນະ 
ແລະ ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ທ້ອງຖິ່ນ 
ຈຳແນກຕາມຂໍ້ມູນທົ່ວໄປ ຂອງຜູ້ຕອບແບບສອບ 
ຖາມໂດຍໃຊ້ຄ່າສະຖິຕິປຽບທຽບ T-Test ໃຊ້ປຽບ 

ທຽບຄວາມແຕກຕ່າງຂອງຂໍ້ມູນ ແລະ ທົດສອບ 
ຄວາມສຳພັນທ່ີລະດັບຄວາມເຊ່ືອໝ້ັນ 0.05 (ອົມ 
ວັນ ຫຼ້າບຸນຄໍ້າ, 2008).

III. ຜົນຂອງການຄົ້ນຄ້ວາ 

3.1 ຂໍ້ມູນທົ່ວໄປຂອງຜູ່ຕອບແບບຟອມສອບ
ຖາມ

ຜົນຂອງການສຶກສາຄ້ົນຄວ້າ ຄ້ັງນ້ີ: ມີຜູ້ຕອບ 
ແບບຟອມສອບຖາມ ເປັນເພດຊາຍຫຼາຍກວ່າ 
ເພດຍິງກວມເອົາ 65%, ຊ່ວງອາຍຸແຕ່ 35-53 ປີ  
ກວມຫຼາຍກວ່າໝູ່ກວມ 45%, ສ່ວນລະດັບການ 
ສຶກສາສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນຢູ່ໃນລະດັບບໍ່ໄດ້ຮຽນໜັງ 
ສືເຊິ່ງກວມເອົາ 55.71%, ອາຊີບຫຼັກ ຂອງຊາວ  
ບ້ານສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນເຮັດນາ ແລະ ອາຊີບສຳ 
ຮອງແມ່ນການເຮັດກະສິກຳ ແລະ ລ້ຽງສັດ ກວມ 
ເອົາ 98 %, ສະຖານະພາບສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນແຕ່ງ 
ງານແລ້ວກວມເອົາ 76 %. ລາຍລະອຽດໄດ້ສະ 
ແດງໃຫ້ເຫັນໃນຕາຕະລາງລຸ່ມນີ້.

ຕາຕະລາງທີ 1: ຂໍ້ມູນທົ່ວໄປຂອງຜູ່ຕອບແປບຟອມສອບຖາມ ຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ການສຳພາດປະຊາຊົນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່

ເພດ ລະດັບການສຶກສາ ຊ່ວງອາຍຸ

ຍິງ ຊາຍ ບໍ່ໄດ້ຮຽນ ຈົບປະຖົມ ມັດທະຍົມ 15-34 35-53 54-72

49 91 78 50 12 61 63 16
% (percent) 35 65 55.71 35.71 8.57 43.57 45 11.43
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3.2 ການນໍາໃຊ້ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ຂອງ 
ປະຊາຊົນ

3.2.1 ການນໍາໃຊ້ໄມ້ຟືນເຫັນວ່າ: 

ມີປະຊາຊົນທີ່ນຳໃຊ້ໄມ້ ຟືນແມ່ນ 100 % 
ຫຼືນຳໃຊ້ໄມ້ ຟືນໝົດທຸກໆຄອບຄົວ ການນຳໃຊ້ 
ໄມ້ຟືນສູງສຸດແມ່ນ 16 ຫຼາ, ຕໍ່າສຸດແມ່ນ 3 ຫຼາ 
ແລະ ສະເລ່ຍແມ່ນ 6.86 ຫຼາ. ສະຖານທີ່ເກັບຟືນ 
ສ່ວນຫຼາຍ ແມ່ນໄດ້ເກັບຢູ່ຫົວໄຮ່ປາຍນາ ກວມເຖິງ 
100 ຄອບຄົວ, ເກັບໃນປ່າສະຫງວນມີ 37 ຄອບ 
ຄົວ ແລະ ເກັບທັງສອງແຫ່ງແມ່ນມີ 21 ຄອບຄົວ 
ແລະ ບໍ່ໄດ້ຄຳຕອບແມ່ນ 3 ຄອບຄົວ. 

3.2.2 ການນໍາໃຊ້ຢາພື້ນເມືອງ ເຫັນວ່າ: 

ມີບາງຈຳນວນຄອບຄົວ ທີ່ໄດ້ນຳໃຊ້ຢາສະ 
ໝູນໄພ ເພ່ືອປົວພະຍາດໃນນ້ັນມີພຽງ 28 ຄອບຄົວ 
ເທົ່ານັ້ນ ເຊັ່ນ: ພະຍາດຖອກທ້ອງ, ແກ້ໄຂ້, ກະ 
ເພາະ ແລະ ອື່ນໆ. ສະຖານທີ່ເກັບຢາສະໝຸນໄພ 
ສ່ວນຫຼາຍ ແມ່ນເກັບຢູ່ໃນເຂດປ່າສະຫງວນພູຫີນ 
ປູນ ທີ່ຢູ່ຂົງເຂດໃກ້ກັບບ້ານ.

3.2.3 ການນໍາໃຊ້ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ ເປັນແຫຼ່ງອາ 
ຫານ

ສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນໄດ້ອາໃສທຳມະຊາດ ໂດຍ  
ສະເພາະແມ່ນເຂດປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ ເປັນ 
ບ່ອນທຳມາຫາກິນ ເຊ່ັນ: ການເກັບຜັກ, ເກັບເຫັດ, 
ຫາໜໍ່ໄມ້, ໜໍ່ຫວາຍ, ໜໍ່ບຸ່ນ, ໜໍ່ສານ ແລະ ອື່ນໆ  
ການນຳໃຊ້ເຄ່ືອງປ່າຂອງດົງເປັນແຫ່ຼງອາຫານມີ 
118 ຄອບຄົວ ກວມເອົາ 84.29 %; ນອກນັ້ນຍັງ 
ມີອີກ 22 ຄອບຄົວ ກວມເອົາ 15.71 % ແມ່ນບໍ່ 
ໄດ້ເຂົ້າປ່າຫາເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ

3.2.4 ການນໍາໃຊ້ໄມ້ປຸກສ້າງ

ສ່ວນຫຼາຍແມ່ນໄດ້ຕັດໄມ້ ຫຼື ເລື່ອຍໄມ້ 
ເພ່ືອມາປຸກສ້າງເຮືອນຊານ, ເລ້ົາເຂ້ົາ ແລະ ຖຽງນາ 

ເທົ່ານັ້ນ. ເຫັນວ່າພາຍໃນບ້ານມີ 111 ຄອບຄົວ 
ກວມເອົາ 79.29 % ທີ່ບໍ່ໄດ້ຕັດໄມ້ໄປຂາຍມີພຽງ 
ແຕ່ນຳໃຊ້ໄມ້ເພື່ອປຸກສ້າງເທົ່ານັ້ນ ແລະ ອີກ 29 
ຄອບຄົວ ກວມເອົາ 20.71 % ເຊິ່ງມີລາຍຮັບຈາກ 
ການຂາຍໄມ້ປຸກສ້າງ ໃນນັ້ນລາຍຮັບສູງສຸດແມ່ນ 
31,000,000 ກີບ, ປານກາງ 9,039,655 ກີບ ແລະ 
ຕໍ່າສຸດ150,000 ກີບ (ສຳລັບປີ 2016).

3.2.5 ການເຮັດຫັດຖະກໍາ

ການເຮັດຫັດຖະກຳ ມີ 11 ຄອບຄົວ ກວມ 
ເອົາ 7.86 % ທີ່ໄດ້ເຮັດຫັດຖະກຳ ເພື່ອນຳໃຊ້ 
ພາຍໃນຄອບຄົວ ແລະ ສ້າງລາຍຮັບເສີມລາຍຮັບ 
ທ່ີໄດ້ຈາກການເຮັດຫັດຖະກຳເຊ່ິງ ລວມມີລາຍຮັບ 
ສູງສຸດແມ່ນ 500,000ກີບ, ຕໍ່າສຸດ 100,000 ກີບ 
ແລະ ສະເລ່ຍ 295,455 ກີບ (ພາຍໃນປີ 2016) 
ແລະ ມີອີກ 129 ຄອບຄົວ ກວມເອົາ 72.14 % 
ແມ່ນບໍ່ໄດ້ເຮັດຫັດຖະກຳ ແລະ ບ່ໍມີລາຍຮັບຈາກ
ການຂາຍຫັດຖະກຳເລີຍ.

3.3 ທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-
ມ່ວງໄຂ່ ຕ່ໍກັບສະພາບການຂອງປ່າສະຫງວນ
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

3.3.1 ສະພາບເງື່ອນໄຂ ຂອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງ 
ຊາດພູຫີນປູນ ຈາກອາດີດຈົນເຖິງປະຈຸບັນ

 
ໂດຍອີງຕາມການປະເມີນຂອງປະຊາຊົນ 

ໃຫ້ເຫັນວ່າ: ສະພາບປ່າໄມ້ ຖືກຊຸດໂຊມຫຼາຍກວ່າ 
ເກົ່າກວມເອົາ 59.29 %, ຖັດລົງມາບອກວ່າສະ 
ພາບປ່າໄມ້ດີຂ້ຶນຫຼາຍກວ່າເກ່ົາ ມີພຽງແຕ່ 23.57 % 
ເທົ່ານັ້ນ ແລະ 13.57 % ບອກວ່າສະພາບ ປ່າໄມ້  
ບໍ່ມີການປ່ຽນແປງ. ນັ້ນສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ: ນັບ 
ຕ້ັງແຕ່ອາດີດຈົນເຖິງປະຈຸບັນ ສະພາບປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ມີແນວໂນ້ມຫຸຼດລົງຫຼາຍ ແລະ 
ອື່ນໆ (ບໍ່ມີຄຳເຫັນ ຫຍັງເລີຍ) 3.57%.
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3.3.2 ສິ່ງຈູງໃຈ ໃນການອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

ສິ່ງຈູງໃຈ ໃນການອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ແມ່ນການຕອບສະໜອງທາງ

ດ້ານຜົນຜະລິດຈາກປ່າ ທີ່ເຮັດໃຫ້ປະຊາຊົນໄດ້
ມີບ່ອນຊອກຢູ່ຫາກິນ ຫຼື ເປັນແຫຼ່ງອາຫານຂອງ 
ປະຊາຊົນໃນຂົງເຂດນ້ັນ. ເຊ່ິງລາຍລະອຽດໄດ້ສະ 
ແດງໃນຮູບລຸ່ມນີ້:

ຮູບທີ 2: ສິ່ງຈູງໃຈໃນການອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

ຮູບທີ 3: ທິດທາງໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

3.3.3 ທິດທາງໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ ແຫ່ງ 
ຊາດພູຫີນປູນ

ການຄຸ້ມຄອງຄວນເນ້ັນໄປ ໃນທາງອະນຸຮັກ 
ຫຼາຍກ່ວາການພັດທະນາ: ມີ 23 ຄົນ ກວມເອົາ 
16 %. ຮັກສາໄວ້ໃນສະພາບເດີມ (ບໍ່ມີການປ່ຽນ 

ແປງໃດໆເລີຍ) ສູງກວ່າໝູ່ມີເຖິງ 71 ຄົນ ກວມ 
ເອົາ 51 %, ເພີ່ມກິດຈະກໍາ ການພັດທະນາການ 
ທ່ອງທ່ຽວທໍາມະຊາດ ເພື່ອໃຫ້ຊຸມຊົນ ແລະ ປ່າ 
ສະຫງວນໄດ້ຮັບຜົນປະໂຫຍດ ແມ່ນມີຄະແນນ 
ພຽງແຕ່ 38 ຄົນ ກວມເອົາ 27 %. ແລະ ບໍ່ມີຄຳ 
ເຫັນຫຍັງແມ່ນ 8 ຄົນ ກວມເອົາ 6 %.
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ຮູບທີ 4: ບັນຫາພຶ້ນຖານ ໃນການບຸກລຸກປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

3.3.4 ບັນຫາພຶ້ນຖານ ໃນໃນການບຸກລຸກປ່າສະ 
ຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ

ບັນຫາພື້ນຖານ ໃນການບຸກລຸກ ແລະ ໄພ
ຂົ່ມຂູ່ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ເຫັນວ່າຍັງ 

ມີບັນຫາໃດແດ່ທີ່ເປັນພື້ນຖານ ໃນການຄຸ້ມຄອງ 
ແລະ ອະນຸຮັກປ່າໄມ້ແບບມີສ່ວນຮ່ວມກັບປະຊາ
ຊົນ. ລາຍລະອຽດໄດ້ສະແດງໃນຮູບລຸ່ມນີ້: 

3.3.5 ແນວຄວາມຄິດຂອງປະຊາຊົນ ຕໍ່ກັບທາງ 
ເລືອກຕ່າງໆ ເພື່ອເຮັດໃຫ້ການຄຸ້ມຄອງປ່າສະ 
ຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ດີຂຶ້ນກວ່າເກົ່າ

ມີປະຊາຊົນຫຼາຍໆຄົນ ທີ່ໃຫ້ຄໍາເຫັນແຕກ 
ຕ່າງກັນໄປ ໃນແບບການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອະນຸ 

ຮັກປ່າສະຫງວນແບບມີສ່ວນຮ່ວມ ໃຫ້ດີຂຶ້ນກວ່າ 
ເກ່ົາລາຍລະອຽດໄດ້ສະແດງໃນຕາຕະລາງລຸ່ມນ້ີ: 
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ຕາຕະລາງທີ 2: ລະດົມແນວຄວາມຄິດ ຈາກປະຊາຊົນໃນກຸ່ມຕົວຢ່າງ

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

ລ/ດ ກິດຈະກໍາ ສະເລ່ຍ %

1 ຊ່ວຍກັນປົກປັກຮັກສາຄຸ້ມ ຄອງ ແລະ ອານຸຮັກ  ປ່າສະຫງວນໃຫ້ຍືນຍົງ 90.51

2
 ເຈົ້າ ໜ້າ ທີ່ ປ່າ ໄມ້   ແລະ ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າສະຫງວນຕ້ອງໄດ້ເອົາໃຈໃສ່ເພີ່ມຕຶ່ມອີກ  
ໃນການກວດກາລາດຕະເວນ  ແລະ ຕ້ອງ  ໄດ້ສົມທົບກັບ ປະຊາຊົນ  ໃນ ການ 
ກວດກາ

93.66

3
ເພີ່ມປ້າຍໂຄສະນາອ້ອມປ່າສະຫງວນ ແລະ ເຜີຍແຜ່ກົດລະບຽບຫຼືເອກະສານທີ່
ກ່ຽວຂ້ອງກັບປ່າສະຫງວນ ໃຫ້ ຫຼາຍ ຂຶ້ນ ກວ່າ ເກົ່າ

87.76

4 ຫ້າມບໍ່ໃຫ້ປະຊາຊົນ ແລະ ນັກທຸລະກິດເຂົ້າໄປຕັດໄມ້ແບບຊະຊາຍ 97.23

5
ປະຊາຊົນທຸກໆ ຊັ້ນຄົນ ເປັນເຈົ້າການໃນການປົກປັກຮັກສາ ແລະ 
ອະນຸຮັກກປ່າໄມ້  ແລະ ຕອ້ງປູກຕົ້ນໄມ້ ເພື່ອເພີ່ມຄວາມອຸດົມສົມບູນຂອງປ່າ ໄມ້

95.72

6
ຕ້ອງແບ່ງປັນຂອບເຂດລະຫວ່າງ ດິນ ປ່າ ສະຫງວນ  ແລະ ດິນ 
ປະຊາຊົນໃຫ້ຊັດເຈນ ເພື່ອບໍ່ໃຫ້ປະຊາ ຊົນ ບຸກລຸກເຂົ້າໃນປ່າສະຫງວນ

96.54

7
ຢາກໃຫ້ອຳນາດການປົກຄອງເມືອງ, (ປ່າສະຫງວນ) 
ເອົາໃຈໃສ່ແນະນຳແນວທາງ ວິທີການປົກປັກຮັກສາປ່າສະຫງວນໃຫ້ດີຂຶ້ນກວ່າ 
ເກົ່າ

87.42

8
ບໍ່ຢາກໃຫ້ພໍ່ຄ້າມືກາງ ຫຼືຄົນກາງ ເຂົ້າໄປສັ່ງຊື້ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ (ໄມ້ຈັນແດງ), 
ສັດປ່າ ແລະ ໄມ້ແປຮູບຕ່າງໆ

92.43

9
ຕ້ອງມີລະບຽບ, ມາດຕະການຢ່າງເດັດຂາດຕໍ່ຜູ້ລະເມີດ ແລະ ຍ້ອງ ຍໍ ຕໍ່ ຜູ້ ມີ 
ຜົນງານ

85.82

10
ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າສະຫງວນຕ້ອງເຜີຍແຜ່ເອກະສານທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ ກ່ຽກັບການຄຸ້ມ ຄອງ 
ປ່າ ສະຫງວນ ເພື່ອໃຫ້ປະຊາ ຊົນມີສ່ວນຮ່ວມການຮັກສາປ່າໄມ້  ແລະ  ເຂົ້າ ໃຈ 
ຢ່າງ ເລິກ ເຊິ່ງ

93.37

ເຫັນວ່າ ຂ້ໍຄິດເຫັນນ້ີເຊ່ິງມີຄະແນນສະເລ່ຍ 
ສູງສົມຄວນແຕ່ລະຂໍ້ ແມ່ນມີຄະແນນສະເລ່ຍແຕ່ 
92 % ຂຶ້ນໄປ ແລະ ສະເລ່ຍຕໍ່າສຸດແມ່ນຂໍ້ທີ 9 

ເຊິ່ງມີຄ່າສະເລ່ຍ 85.82 %, ມີຄ່າສະເລ່ຍສູງສຸດ 
ແມ່ນ ຂໍ້ທີ 4 ເຊິ່ງມີຄ່າສະເລ່ຍ 97.23 %.
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ຕາຕະລາງທີ 3: ການປະເມີນຄ່າຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

3.4 ປະເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານ 
ຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕ່ໍກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງ 
ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້

3.4.1 ການປະເມີນລະດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບ 
ພະຍາກອນປ່າໄມ້ໃນປ່າສະຫງວນ

ລະດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບພະຍາກອນ 
ປ່າໄມ້ໃນເຂດປ່າສະຫງວນ ແມ່ນໄດ້ແບ່ງອອກ 

ເປັນ 8 ປະເພດ. ໃນນັ້ນປ່າທີ່ມຄວາມສໍາຄັນຫຼາຍ 
ກວ່າໝູ່ແມ່ນປ່າດັງເດີມ ກວມເອົາ 52.14%, ຮອງ 
ລົງມາແມ່ນ ປ່າດົງກວມເອົາ 49.29% ແລະ ປ່າ 
ອືນໆ ຕາມລໍາດັບ (ລາຍລະອຽດໃນ ຕາຕະລາງ 3). 

ລ/ດ ລາຍການ
ບໍ່ສໍາຄັນ
ເລີຍ (%)

ບໍ່ສໍາຄັນ 
(%)

ທໍາມະດາ
(%)

ສໍາຄັນ
(%)

ສໍາຄັນຫຼາຍ
(%)

Mean std

1 ປ່າດັ້ງເດີມ 0.00 2.86 12.14 32.86 52.14 4.34 0.80

2 ເບືອມ 0.00 10.71 19.29 40.00 30.00 3.89 0.95

3 ທົ່ງຫຍ້າ 0.71 6.43 13.57 47.14 32.14 4.03 0.88

4 ແມ່ນນໍ້າ 0.00 2.14 9.29 40.71 47.86 4.34 0.73

5 ນໍ້າຕົກຕາດ 0.72 10.07 20.14 37.41 31.65 3.89 0.99

6 ໜອງ 0.00 2.14 17.14 50.71 30.00 4.08 0.74

7 ສັດປ່າ 0.00 1.43 20.71 50.00 27.86 4.04 0.73

8 ປ່າດົງ 0.00 0.00 10.00 40.71 49.29 4.39 0.66

3.4.2 ການປຽບທຽບທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ 
ຕາມເພດຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບພະ
ຍາກອນປ່າໄມ້ແຕ່ລະດ້ານ

ການວິເຄາະພົບວ່າ: ຕົວຊີ້ວັດ “ມາດຖານ 
ຄວາມສໍາຄັນ ຂອງປ່າສະຫງວນ ເຫັນວ່າມີຄ່າ 

P-value ເທ່ົາກັບ 0.00 ທຸກໆ ຕົວຊ້ີວັດໝາຍຄວາມ 
ວ່າ: ຄ່າສະເລ່ຍທັດສະນະຂອງ ເພດຍິງ ແລະ 
ເພດຊາຍ ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງດ້ານສະຖິຕິ 
ຫືຼ ເວ້ົາອີກຢ່າງໜ່ຶງປະຊາຊົນທ້ອງຖ່ິນເພດຍິງ ແລະ 
ຊາຍ ມີທັດສະນະຕໍ່ຕົວຊີ້ວັດເຫຼົ່ານີ້ ໃນລະດັບທີ່ 
ແຕກຕ່າງກັນ 



68

The Lao Journal of Agriculture and Forestry, No. 46

       January - June 2022

ຕາຕະລາງທີ 4: ປຽບທຽບທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ຕາມເພດຕ່ໍກັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບພະຍາກອນ 
ທໍາມະຊາດໃນປ່າສະຫງວນ.

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

ລ/ດ ຕົວປ່ຽນຕາມ ເພດຍິງ ເພດຊາຍ T Pr

Mean Std dev Mean Std dev

1 ປ່າດັ່ງເດີມ (ປ່າດົງ) 4.65 0.69 4.17 0.81 3.48 0.00

2 ເບືອມ 4.26 0.86 3.69 0.95 3.51 0.00

3 ທົ່ງຫຍ້າ 4.48 0.64 3.79 0.90 4.79 0.00

4 ແມ່ນໍ້າ ແລະ ລໍາຫ້ວຍ 4.69 0.54 4.15 0.75 3.39 0.00

5 ນໍ້າຕົກຕາດ 4.31 0.92 3.67 0.95 3.80 0.00

6 ໜອງ, ອ່າງເກັບນໍ້າ 4.46 0.58 3.87 0.74 4.82 0.00

7 ສັດປ່າ 4.36 0.66 3.84 0.77 3.98 0.00

8 ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ 4.63 0.63 4.26 0.64 3.23 0.00

3.4.3 ການປຽບທຽບທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ 
ທາງດ້ານອາຍຸ ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບ 
ພະຍາກອນປ່າໄມ້

ເຫັນວ່າກຸ່ມປະຊາກອນທ່ີມີອາຍຸນ້ອຍແຕ່ 
15 ປີ ຂຶ້ນໄປເຂົາເຈົ້າສາມາດ ໄປອອກແຮງງານ 
ໄດ້ແລ້ວ ຫຼື ເຂົາເຈົ້າສາມາດເຂົ້າໄປຕັດໄມ້ ແລະ 
ເກັບກູ້ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງໄດ້ແລ້ວ ຫຼື ບາງຄົນກໍ່ສ້າງ 
ຄອບຄົວແລ້ວສະນັ້ນ ຈິ່ງໄດ້ຈັດເກນອາຍຸແຕ່ 15 
ປີຂຶ້ນໄປ.

ຜົນຂອງການສຶກສາ ຈາກການວິເຄາະສະ 
ແດງໃຫ້ເຫັນວ່າຄ່າຂອງ Pr ມີຄ່າສູງກວ່າ 0.05 
ນັ້ນກໍ່ໝາຍຄວາມວ່າ ລະດັບຄວາມຄິດເຫັນຂອງ 
3 ກຸ່ມ ທີ່ມີເກນອາຍຸຕ່າງກັນ ແມ່ນມີທັດສະນະ 
ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບພະຍາກອນ 
ປ່າໄມ້ ບ່ໍມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ສະແດງວ່າເກນ 
ອາຍຸແຕ່ນ້ອຍຫາໃຫຍ່ ແມ່ນມີຄວາມຮັບຜິດຊອບ 
ໃນການປົກປັກຮັກສາປ່າໄມ້ ແລະ ການນຳໃຊ້ 
ແບບຍືນຍົງຄືກັນ.
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ຕາຕະລາງທີ 5: ການປຽບທຽບທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນທາງດ້ານອາຍຸ ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງ 
ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

ລ/ດ ຕົວປ່ຽນຕາມ
15-34 ປີ 35-53 ປີ 54-72 ປີ

f Pr
Mean Std dev Mean Std dev Mean Std dev

1
ປ່າດັ່ງເດີມ 
(ປ່າດົງ)

4.34 0.91 4.33 0.69 4.37 0.80 0.02 0.98

2 ເບືອມ 3.98 0.93 3.84 0.91 3.75 1.18 0.54 0.58

3 ປ່າຫຍ້າ 4.01 0.90 4.09 0.80 3.87 1.02 0.42 0.65

4
ແມ່ນໍ້າ ແລະ 
ລໍາຫ້ວຍ

4.29 0.80 4.42 0.64 4.18 0.83 0.91 0.40

5 ນໍ້າຕົກຕາດ 3.90 0.94 3.90 1.01 3.81 1.10 0.06 0.94

6
ໜອງ, ອ່າງ
ເກັບນໍ້າ

4.04 0.71 4.11 0.72 4.12 0.95 0.13 0.87

7 ສັດປ່າ 4.00 0.73 4.11 0.76 3.81 0.89 1.02 0.36

8
ເຄື່ອງປ່າ
ຂອງດົງ

4.42 0.69 4.34 0.62 4.43 0.72 0.25 0.78

3.4.4 ການປຽບທຽບທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ 
ທາງດ້ານການສຶກສາ ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນ
ຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ແຕ່ລະດ້ານ

ການຈັດກຸ່ມລະດັບການສຶກສາ ສະແດງ 
ໃຫ້ເຫັນວ່າຄ່າຂອງ Pr ມີຄ່າສູງກວ່າ 0.05 ຂອງ  

ຕົວປ່ຽນຕາມມີ 3 ຂໍ້ ຄື: 2, 7, 8 ນັ້ນກໍ່ໝາຍ 
ຄວາມວ່າລະດັບການສຶກສາຂອງ 3 ກຸ່ມ ນີ້ບໍ່ມີ 
ຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ແລະ ອີກ 5 ຂໍ້ ທີ່ມີຄ່າ 
Pr ຕໍ່າກວ່າ 0.05 ສະແດງວ່າຄ່າຂອງລະດັບ 
ການສຶກສາ ແມ່ນມີຄວາມແຕກ ຕ່າງກັນ
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ຕາຕະລາງທີ 6: ການປຽບທຽບທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ທາງດ້ານລະດັບການສຶກສາ ຕ່ໍກັບລະດັບຄວາມ 
ສໍາຄັນຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້.

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

ລ/ດ ຕົວປ່ຽນຕາມ
ບໍ່ໄດ້ສຶກສາ ຈົບປະຖົມ ຈົບມັດທະຍົມ

f Pr
Mean Std dev Mean Std dev Mean Std dev

1
ປ່າດັ່ງເດີມ 
(ປ່າດົງ)

4.08 0.85 4.62 0.63 4.83 0.38 10.32 0

2 ເບືອມ 3.75 0.95 4.04 0.9 4.16 1.11 1.9 0.15

3 ປ່າຫຍ້າ 3.83 0.98 4.26 0.69 4.41 0.51 5.04 0

4
ແມ່ນໍ້າ ແລະ 
ຫ້ວຍນໍ້າ

4.12 0.81 4.62 0.53 4.58 0.51 8.26 0

5 ນໍ້າຕົກຕາດ 3.71 0.99 4.22 0.86 3.63 1.2 4.53 0.01

6
ໜອງ, ອ່າງ
ເກັບນໍ້າ

3.93 0.81 4.3 0.61 4.16 0.57 3.88 0.02

7 ສັດປ່າ 3.89 0.84 4.18 0.66 4.25 0.62 2.61 0.07

8
ເຄື່ອງປ່າ
ຂອງດົງ

4.32 0.67 4.48 0.67 4.5 0.52 1.05 0.35

3.5 ປະເມີນລະດັບ ການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງ 
ປະຊາຊົນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ໃນການຄຸ້ມຄອງ 
ປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ

3.5.1 ການໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານ ກ່ຽວກັບ 
ການຄຸ້ມຄອງອານຸຮັກປ່າສະຫງວນ

ເຫັນວ່າ ການໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານຈ
າກຫຼາຍໆອົງກອນ ທີ່ໄດ້ສະແດງໃນຕາຕະລາງທີ 

10 ໃຫ້ເຫັນວ່າ ຄ່າສະເລ່ຍ (Mean=2.30-2.65 
ແລະ ຄ່າປ່າຍປ່ຽງມາດຕະຖານ ຂອງມັນກໍ່ຢູ່ໃນ 
ລະດັບສູງຄ່າ std =1.23-1.26) ສູງສຸດແມ່ນອັນ 
ດັບທີ 1 ຫາທີ 3 ທີ່ໄດ້ຮັບແຫ່ຼງຂໍ້ມູນຂ່າວສານ 
ຈາກນາຍບ້ານ, ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າໄມ້ ແລະ ພະນັກ 
ງານປ່າສະຫງວນ.
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ຕາຕະລາງທີ 7: ການໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານ ຂອງກຸ່ມຄອບຄົວຕົວຢ່າງ

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017

ແຫຼ່ງຂ່າວ
ຫຼາຍເທື່ອ

(%)
ບາງເທື່ອ

(%)
ດົນນານ 

(%)
ບໍໄດ້ຮັບຂ່າວ

(%)
Mean std

1. ຈາກນາຍບ້ານ 32.14 5.71 26.43 35.71 2.65 1.26

2. ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າໄມ້ 40.00 11.43 21.43 27.14 2.35 1.25

3. ພະນັກງານປ່າສະຫງວນ 42.14 9.29 25.00 23.57 2.30 1.23

4. ອົງການເອກະຊົນ 89.29 7.86 2.14 0.71 1.14 0.45

5. ວິທະຍຸ 78.57 3.57 9.29 8.57 1.47 0.97

6. ໂທລະພາບ 68.57 4.29 13.57 13.57 1.72 1.13

7. ໜັງສືພິມ 97.86 1.43 0.71 0.00 1.02 0.20

8. ຈາກບ້ານອື່ນ 76.43 5.71 15.71 2.14 1.43 0.83

9. ອົງການ ອື່ນໆ 91.43 3.57 5.00 0.00 1.13 0.46

10. ຈາກແຫຼ່ງຂ່າວອື່ນໆ 84.29 2.14 12.14 1.43 1.30 0.73

3.5.2 ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ທ້ອງຖິ່ນ 
ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ

ຜົນການສຶກສາ ໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າເຂ້ົາ
ຮ່ວມຫາອາຫານຈາກປ່າສະຫງວນສະເລ່ຍ 3.50 
ສູງກວ່າໝູ່, ຖັດລົງມາເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມ ສະເລ່ຍ 
2.10, ນອກນັ້ນຕົວຊີ້ວັດທັງໝົດ 15 ຕົວຊີ້ວັດນັ້ນ 
ຈາກຜົນຂອງການວິເຄາະສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ 

ສ່ວນໃຫ່ຍ ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມກ່ຽວກັບການອະ
ນຸຮັກຊຶ່ງມີພຽງ 21.43% ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມຫຼາຍເທື່ອ. 
ການມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນການຕິດຕາມ, ກວດກາ ແລະ 
ປະເມີນຜົນແມ່ນມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນລະດັບໜ້ອຍທີ່ 
ສຸດມີພຽງ 1.09% ເທົ່ານັ້ນ ແລະ ບໍເຄີຍຈັກເທື່ອ 
ແມ່ນສູງເຖິງ 95.71 %. 
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ຕາຕະລາງທີ 8: ປະເມີນກິດຈະກໍາ ການມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ

ລ/ດ ກິດຈະກໍາ
ບໍ່ເຄີຍ 
(%)

ດົນນານ 
(%)

ບາງ
ເທື່ອ (%)

ຫຼາຍ
ເທື່ອ (%)

Mean std

1
ເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມກ່ຽວກັບ
ການ ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນບໍ່?

48.57 13.57 16.43 21.43 2.10 1.22

2
ທ່ານໄດ້ປະກອບຄໍາຄິດຄໍາ
ເຫັນໃນກອງປະຊຸມກ່ຽວກັບ
ການ ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນບໍ່?

71.43 8.57 15.00 5.00 1.53 0.92

3
ໄດ້ເຂົ້າຝຶກອົບຮົມກ່ຽວກັບ
ການ ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນບໍ່?

76.43 11.43 8.57 3.57 1.39 0.79

4
ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມໃນການດັບມອດ
ໄຟປ່າ  ໃນ ປ່າສະຫງວນບໍ່?

78.57 8.75 8.75 4.29 1.38 0.81

5
ນໍາໃຊ້ ໄມ້ໃນເຂດປ່າສະ
ຫງວນ ເພື່ອມາປຸກສ້າງບໍ່?

78.75 10.00 10.00 1.43 1.34 0.71

6
ທ່ານ ເຄີຍ ໄປເກັບໄມ້ຟືນ
ໃນເຂດ ປ່າສະຫງວນບໍ່?

69.29 6.43 11.43 12.86 1.67 1.10

7
ເຂົ້າຫາອາຫານຈາກປ່າ
ສະຫງວນບໍ່?

10.71 0.71 16.43 72.14 3.50 0.95

8
ເຂົ້າ ໄປ ຕັດໄມ້ໃນເຂດປ່າ
ສະຫງວນ ມາເຮັດຮົ້ວບໍ່?

81.43 10.00 2.14 6.43 1.33 0.81

9
ນໍາໃຊ້ໄມ້ໃນເຂດປ່າ
ສະຫງວນ ມາເຮັດຄອກສັດບໍ່?

85.71 5.71 4.29 4.29 1.27 0.73

10
ນໍາໄມ້ປ່ອງໃນເຂດປ່າ
ສະຫງວນມາເຮັດຈັກ
ສານຫັດຖະ ກໍາບໍ່?

75.00 6.43 8.57 10.00 1.53 1.01

11
ຫາເຄື່ອງປ່າຂອງດົງໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນບໍ່?

82.86 6.43 5.00 5.71 1.33 0.81
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12
 ເຂົ້າ ຮ່ວມກໍານົດຂອບເຂດ
ປ່າສະຫງວນບໍ່?

95.00 2.86 0.71 1.43 1.08 0.42

13
ມີບັນຫາກ່ຽວກັບເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າ
ສະຫງວນບໍ່?

82.86 5.71 2.14 9,29 1.37 0.91

14
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການຕິດຕາມກວດ
ກາ ແລະ ປະເມີນຜົນກ່ຽວ ກັບ 
ປ່າ ສະຫງວນບໍ່?

95.71 0.71 2.14 1.43 1.09 0.46

15
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການປູກ ໄມ້ 
ໃນ ປ່າ ສະຫງວນ ບໍ່?

83.57 6.43 5.00 5.00 1.31 0.78

3.5.3 ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະ 
ຊາຊົນ ຕາມເພດໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ນໍາໃຊ້ 
ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ 

ການວິເຄາະພົບວ່າ: ຕົວຊີ້ວັດ “ມາດຖານ 
ການນໍາໃຊ້ໄມ້ໃນເຂດປ່າສະຫງວນ ມາເຮັດຄອກ 
ສັດ’’, “ຕົວຊີ້ວັດໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມ ໃນການດັບມອດ 
ໄຟປ່າ ໃນປ່າສະຫງວນ” ແລະ “ຕົວຊີ້ວັດການປະ 
ກອບຄໍາຄິດຄໍາເຫັນ ໃນກອງປະຊຸມກ່ຽວກັບການ 
ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ” ມີຄ່າ P-value ເທົ່າກັບ 
0.031, 0.023 ແລະ 0.010 ຕາມລໍາດັບໝາຍຄວາມ 

ວ່າ: ຄ່າສະເລ່ຍທັດສະນະຂອງເພດຍິງ ແລະ ເພດ 
ຊາຍ ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ທາງດ້ານສະຖິຕິ.

ຈາກການວິເຄາະຍັງສະແດງ ໃຫ້ເຫັນວ່າ: 
ຄ່າສະເລ່ຍລວມຂອງທຸກຕົວຊີ້ວັດ ມາດຖານນີ້; 
ມີຄ່າ P-value ເທົ່າກັບ 0.431 ສະນັ້ນ; ດັ່ງນັ້ນ; 
ຈ່ຶງບ່ໍສາມາດສະຫຸຼບວ່າ: ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນລະ
ຫວ່າງຄ່າສະເລ່ຍລວມ ຂອງເພດຍີງ ແລະ ຊາຍ 
ໃນປະຊາກອນຕໍ່ກັບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະ 
ຊາຊົນ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ.
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ຕາຕະລາງທີ 9: ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນທີ່ມີເພດຕ່າງກັນ

ລ/ດ ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ
ເພດຍິງ ເພດຊາຍ

T Pr
Mean Std dev Mean Std dev

1
ເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມກ່ຽວກັບການ 
ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ

2.63 1.3 1.82 1.09 3.9 0

2
ປະກອບຄໍາຄິດຄໍາເຫັນ 
ໃນກອງປະຊຸມກ່ຽວກັບການ 
ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ

1.97 1.1 1.29 0.7 4.4 0

3
ເຂົ້າຝຶກອົບຮົມກ່ຽວກັບການ 
ອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນ

1.79 1.02 1.17 0.52 4.7 0

4
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການດັບມອດ
ໄຟປ່າ  ໃນ ປ່າສະຫງວນ

1.87 1.1 1.1 0.4 6.1 0

5
ນໍາໃຊ້ ໄມ້ໃນເຂດປ່າສະ
ຫງວນ ເພື່ອມາປຸກສ້າງ

1.63 0.9 1.18 0.53 3.7 0

6
 ໄປເກັບໄມ້ຟືນໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນ

1.95 1.25 1.52 0.99 2.2 0

7
ເຂົ້າຫາອາຫານຈາກ
ປ່າສະຫງວນ

3.63 0.8 3.42 1.02 1.2 0.2

8
ເຂົ້າ ໄປ ຕັດໄມ້ໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນ ມາເຮັດຮົ້ວ

1.53 0.98 1.23 0.68 2.1 0

9
ນໍາໃຊ້ໄມ້ໃນເຂດປ່າສະ
ຫງວນ ມາເຮັດຄອກສັດ

1.57 1.26 1.1 0.37 3.7 0

10
ນໍາໄມ້ປ່ອງໃນເຂດປ່າສະ
ຫງວນມາເຮັດຈັກ
ສານຫັດຖະກໍາ

1.87 1.21 1.35 0.83 3 0

11
ຫາເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ
ໃນເຂດປ່າສະຫງວນ

1.79 1.13 1.08 0.41 5.3 0
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ຕາຕະລາງທີ 10: ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ
ທີ່ມີລະດັບການສຶກສາຕ່າງກັນ

12
 ເຂົ້າ ຮ່ວມກໍານົດຂອບ
ເຂດປ່າສະຫງວນ

1.2 0.67 1.02 0.14 2.5 0

13
ມີບັນຫາກ່ຽວກັບເຈົ້າ
ໜ້າທີ່ປ່າສະຫງວນ

2 1.32 1.04 0.2 6.8 0

14
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການຕິດຕາມ
ກວດກາ ແລະ ປະເມີນ
ຜົນກ່ຽວ ກັບ ປ່າ ສະຫງວນ

1.2 0.7 1.03 0.46 2.1 0

15
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການປູກ ໄມ້ 
ໃນ ປ່າ ສະຫງວນ 

1.67 1.12 1.12 0.41 4.2 0

3.5.4 ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະ
ຊາຊົນຕາມລະດັບການສຶກສາໃນການຄຸ້ມຄອງ 
ແລະ ນໍາໃຊ້ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້

ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖ່ິນ
ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນທ່ີມີລະດັບການສຶ

ກສາຕ່າງກັນເຫັນວ່າຄ່າ P-value ຂອງຕົວຊີ້ວັດ 
ແມ່ນມີຄ່າຕ່ໍາກວ່າ 0.05 ສະແດງວ່າການຄຸ້ມຄອງ 
ປ່າສະຫງວນຂອງປະຊາຊົນ ທີ່ມີລະດັບການສຶກ
ສາຕ່າງກັນແມ່ນມີສ່ວນຮ່ວມ ແຕກຕ່າງກັນ.

ລ/ດ

ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງ
ປະຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນ
ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າ

ສະຫງວນ

ບໍ່ໄດ້ສຶກສາ ຈົບປະຖົມ ຈົບມັດທະຍົມ

f Pr
Mean Std dev Mean

Std 
dev

Mean
Std 
dev

1
ເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມກ່ຽວ
ກັບການ ອະນຸຮັກ

1.65 1.05 2.72 1.19 2.5 1.24 14.54 0

2

ປະກອບຄໍາຄິດຄໍາ
ເຫັນໃນກອງ
ປະຊຸມກ່ຽວກັບ
ການ ອະນຸຮັກ

1.28 0.75 1.78 0.99 2.16 1.11 8.26 0
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3
ໄດ້ເຂົ້າຝຶກອົບຮົມ
ກ່ຽວກັບການ ອະນຸຮັກ

1.2 0.63 1.6 0.85 1.75 1.13 5.44 0

4
ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມໃນການ
ດັບມອດໄຟປ່າ 

1.08 0.36 1.78 1.05 1.66 1.07 13.73 0

5
ນໍາໃຊ້ ໄມ້ໃນເຂດ 
ເພື່ອມາປຸກສ້າງ

1.1 0.34 1.72 0.96 1.33 0.65 13.28 0

6  ໄປເກັບໄມ້ຟືນໃນເຂດ 1.57 1.09 1.86 1.14 1.58 0.99 1.04 0.35

7 ເຂົ້າຫາອາຫານຈາກ 3.5 0.97 3.46 0.88 3.25 1.13 0.63 0.53

8
ເຂົ້າ ໄປ ຕັດໄມ້ໃນ
ເຂດປ່າສະຫງວນ
 ມາເຮັດຮົ້ວ

1.3 0.81 1.42 0.88 1.16 0.38 0.58 0.56

9
ນໍາໃຊ້ໄມ້ໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນມາ
ເຮັດຄອກສັດ

1.19 0.62 1.44 0.92 1.08 0.28 2.18 0.11

10
ນໍາໄມ້ປ່ອງໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນມາເຮັດ
ຈັກສານຫັດຖະ ກໍາ

1.46 0.96 1.72 1.1 1.25 0.86 1.52 0.22

11 ຫາເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ 1.2 0.67 1.52 0.97 1.41 0.9 2.36 0.09

12
ເຂົ້າ ຮ່ວມກໍານົດ
ຂອບເຂດ

1.01 0.11 1.12 0.47 1.41 0.99 5.28 0

13
ມີບັນຫາກ່ຽວ
ກັບເຈົ້າໜ້າທີ່

1.16 0.67 1.56 1.03 2 1.34 6.25 0

14

ເຂົ້າຮ່ວມໃນການ
ຕິດຕາມກວດກາ 
ແລະ ປະເມີນຜົນກ່ຽວ 
ກັບ 

1 0 1.2 0.63 1.25 0.86 3.74 0.02

15
ເຂ້ົາຮ່ວມໃນການປູກ 
ໄມ້  

1.1 0.44 1.62 1.04 1.41 0.9 7.3 0

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017
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ຕາຕະລາງທີ 11: ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ
ທີ່ມີເກນອາຍຸຕ່າງກັນ

3.5.5 ການປຽບທຽບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະ 
ຊາຊົນຕາມເກນອາຍຸໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ນໍາ 
ໃຊ້ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້

ຜົນຂອງການສຶກສາ ເຫັນວ່າເກນຂັ້ນອາ 
ຍຸຈະມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ໄປຕາມແຕ່ລະເງື່ອນ 
ໄຂຂອງຕົວປ່ຽນຕາມ ເຊັ່ນ: ກຸ່ມອາຍຸແຕ່ 15-34  
ປີ ມີຄ່າສະເລ່ຍທ່ີສູງກວ່າແມ່ນມີ 2 ຂໍ້ ຄື 1 ແລະ 

2 ມີຄະແນນສະເລ່ຍແມ່ນ 1.39 ແລະ 1.89, ກຸ່ມ  
ອາຍຸແຕ່ 35-53 ປີ ມີຄ່າສະເລ່ຍສູງກວ່າແມ່ນຂໍ້ທີ 
3,4,7,11,12,15 ມີຄະແນນສະເລ່ຍແຕ່ 1.50-3.58 
ແລະ ກຸ່ມອາຍຸແຕ່ 54-72 ປີ ມີຄ່າສະເລ່ຍສູງ 
ກວ່າແມ່ນຂໍ້ທີ 5,6,8,9,13,14 ມີຄະແນນສະເລ່ຍ 
ແຕ່ 1.25-1.85. 

ລ/ດ ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ
15-34 ປີ 35-53 ປີ 54-72 ປີ f Pr

Mean
Std 
dev

Mean
Std 
dev

Mean
Std 
dev

1
ເຂົ້າຮ່ວມປະຊຸມກ່ຽວ
ກັບການ ອະນຸຮັກ

1.89 1.19 2.34 1.24 1.62 1.14 2.84 0.06

2

ທ່ານໄດ້ປະກອບຄໍາ
ຄິດຄໍາເຫັນໃນກອງ
ປະຊຸມກ່ຽວກັບການ 
ອະນຸຮັກ

1.39 0.75 1.73 1.05 1.31 0.87 2.64 0.07

3
ໄດ້ເຂົ້າຝຶກອົບຮົມ
ກ່ຽວກັບການ ອະນຸ
ຮັກປ່າສະຫງວນບໍ່?

1.21 0.55 1.57 0.92 1.37 0.88 3.27 0.04

4
ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມໃນການ
ດັບມອດໄຟປ່າໃນ ປ່າ
ສະຫງວນບໍ່?

1.27 0.66 1.50 0.93 1.31 0.87 1.29 0.27

5
ນໍາໃຊ້ ໄມ້ໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນເພື່ອ
ມາປຸກສ້າງບໍ່?

1.27 0.63 1.38 0.74 1.43 0.89 0.47 0.62
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6
ທ່ານ ເຄີຍ ໄປເກັບ
ໄມ້ຟືນໃນເຂດປ່າ
ສະຫງວນບໍ່?

1.62 1.03 1.69 1.13 1.81 1.32 0.20 0.81

7
ເຂົ້າຫາອາຫານຈາກ
ປ່າສະຫງວນບໍ່?

3.54 0.92 3.58 0.81 3.00 1.41 2.56 0.08

8
ເຂົ້າ ໄປ ຕັດໄມ້ໃນ
ເຂດປ່າສະຫງວນ 
ມາເຮັດຮົ້ວບໍ່?

1.26 0.68 1.34 0.80 1.56 1.20 0.88 0.41

9
ນໍາໃຊ້ໄມ້ໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນມາ
ເຮັດຄອກສັດບໍ່?

1.19 0.57 1.31 0.79 1.37 1.02 0.59 0.55

10

ນໍາໄມ້ປ່ອງໃນເຂດ
ປ່າສະຫງວນ
 ມາເຮັດຈັກສານ
ຫັດຖະ ກໍາບໍ່?

1.49 1.02 1.61 1.00 1.37 1.02 0.47 0.62

11 ຫາເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ 1.14 0.54 1.53 1.01 1.25 0.68 3.80 0.02

12
 ເຂົ້າ ຮ່ວມກໍານົດຂອບ
ເຂດປ່າ ສະຫງວນບໍ່?

1.00 0.00 1.19 0.61 1.00 0.00 3.63 0.02

13
ມີບັນຫາກ່ຽວກັບເຈົ້າ
ໜ້າທີ່ປ່າສະຫງວນບໍ່?

1.18 0.61 1.50 1.04 1.62 1.20 2.69 0.07

14

ເຂົ້າຮ່ວມໃນການຕິດ
ຕາມກວດກາ ແລະ 
ປະເມີນຜົນກ່ຽວ ກັບ
 ປ່າ ສະຫງວນບໍ່?

1.00 0.00 1.14 0.59 1.25 0.68 2.57 0.08

15
ເຂົ້າຮ່ວມໃນການ
ປູກໄມ້ ໃນ ປ່າ ສະ
ຫງວນ ບໍ່?

1.11 0.48 1.50 0.94 1.31 0.87 4.03 0.01

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017
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ຕາຕະລາງທີ 12: ບັນຫາ ແລະ ອຸປະສັກຕ່າງໆ ທີ່ເກີດຂຶ້ນຈາກການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະຊາຊົນ

3.6 ບັນຫາ ແລະ ອຸປະສັກ ທີ່ເກີດຂຶ້ນຈາກ 
ການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ

ຜົນການສຶກສາໄດ້ຊີ້ແຈງ ໃຫ້ເຫັນວ່າຄ່າ 
ສະເລ່ຍຂອງ (Mean) ແມ່ນມີຄ່າຕໍ່າ ພຽງແຕ ່
1.00 ເທົ່ານັ້ນໝາຍຄວາມວ່າ ການຫຼັກລອບຕັດ 
ໄມ້ທໍາລາຍປ່າແມ່ນບ່ໍມີ ຫືຼ ບ່ໍມີບັນຫາ ແລະ ອຸປະ 

ສັກຫຍັງທັງໝົດຢູ່ພາຍ ໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ 
ແຕ່ວ່າຍັງມີອັນດັບທີ 5 ທີ່ມີຄ່າສະເລ່ຍຂ້ອນຂ້າງ 
ສູງກວ່າໝູ່ເທົ່າກັບ 1.82 ສະແດງວ່າການຂຸດຄົ້ນ 
ໄມ້ ແລະ ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ ຍັງມີການຄ່າສະເລ່ຍ 
ຂ້ອນຂ້າງສູງ ໝາຍຄວາມວ່າຍັງມີປະຊາຊົນບາງ 
ຄົນຍັງໄດ້ລັກລອບຕັດໄມ້ ແລະ ເຄື່ອງປ່າຂອງ 
ດົງຢູ່ແຕ່ມີໜ້ອຍທີ່ສຸດ. 

ລ/ດ
ບັນຫາທີ່ເກີດຂຶ້ນ
ຈາກການອະນຸ

ຮັກ ປ່າສະຫງວນ

ຫຼາຍ ປານກາງ ໜ້ອຍ ບໍ່ມີ
Mean  std

(%) (%) (%) (%)

1
 ໄດ້ມີການຂະຫຍາຍ
ເນື້ອທີ່ປູກຝັງ

0.00 0.71 2.14 97.14 1.03 0.22

2
 ໄດ້ຂະຫຍາຍເນື້ອ
ທີ່ລ້ຽງສັດ

0.71 0.00 3.57 95.71 1.05 0.31

3
 ໄດ້ມີການລ່າເນື້ອ ແລະ 
ຄ້າຂາຍສັດປ່າບໍ່?

0.00 0.00 7.14 92.76 1.07 0.25

4
ການນໍາໃຊ້ຢາເບື່ອ
ເພື່ອທໍາລາຍສັດປ່າ 
ແລະ ສັດນໍ້າ ມີ ບໍ່?

0.71 0.00 0.71 98.57 1.02 0.26

5
ການຂຸດຄົ້ນໄມ້ ແລະ 
ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ

21.43 2.86 12.86 62.86 1.82 1.22

6
ມີໂຄງການພັດທະ
ນາດ້ານໃດແດ່ໃນປ່າ
ສະຫງວນທີ່ ເຈົ້າ ຮູ້ຈັກ?

1.43 0.71 6.43 91.43 1.12 0.45

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຈາກການສຳພາດກຸ່ມປະຊາກອນຕົວຢ່າງໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, 2017
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 IV. ສະຫຼຸບ 

ການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າຄັ້ງນີ້: ໄດ້ສຶກສາກ່ຽວ 
ກັບການປະເມີນທັດສະນະ ຂອງປະຊາຊົນ ຕໍ່
ການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ 
ເຂດບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່, ເມືອງຍົມມະລາດ ແຂວງ 
ຄຳມ່ວນ. ເຊິ່ງໄດ້ສຶກສາເຖິງ 3 ຈຸດປະສົງ ຄື: ປະ 
ເມີນທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖ່ີນບ້ານຕາດ- 
ມ່ວງໄຂ່ຕໍ່ກັບສະພາບ ການຂອງປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນໃນປະຈຸບັນ, ປະເມີນທັດສະ 
ນະຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ ຕໍ່ກັບລະ 
ດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູຫີນ ປູນຕ່ໍກັບຊິວິດການ
ເປັນຢູ່ຂອງປະຊາຊົນ ແລະ ປະເມີນລະດັບການ
ມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ 
ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນພູຫີນປູນ.

ຜົນຂອງການສຶກສາ ຄ້ົນຄວ້າຄ້ັງນ້ີມີຜູ່ຕອບ  
ແບບຟອມສອບຖາມ ເປັນເພດຊາຍຫຼາຍກວ່າ 
ເພດຍິງກວມເອົາ 65 %, ຊ່ວງອາຍຸແຕ່ 35-53 
ປີ ກວມຫຼາຍກວ່າໝູ່ກວມ 45 %, ສ່ວນລະດັບການ 
ສຶກສາສ່ວນໃຫຍ່ ແມ່ນຢູ່ໃນລະດັບບໍ່ໄດ້ຮຽນໜັງ 
ສືເຊິ່ງກວມເອົາ 55.71 %, ອາຊີບຫຼັກຂອງຊາວ 
ບ້ານສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນເຮັດນາ ແລະ ອາຊີບສຳຮອງ 
ແມ່ນການເຮັດກະສິກຳ ແລະ ລ້ຽງສັດກວມເອົາ 
98 %, ສະຖານະພາບສ່ວນໃຫຍ ແມ່ນແຕ່ງງານ 
ແລ້ວກວມເອົາ 76 %.

ເງື່ອນໄຂສະພາບປ່າໄມ້ ຖືກຊຸດໂຊມຫຼາຍ 
ກວ່າເກົ່າກວມເອົາ 59.29 %, ຖັດລົງມາສະພາບ 
ປ່າໄມ້ດີຂື້ນຫຼາຍກວ່າເກົ່າ ມີພຽງແຕ່ 23.57%  
ເທົ່ານັ້ນ ແລະ 13.57 % ສະພາບປ່າໄມ້ບໍ່ມີການ 
ປ່ຽນແປງ. 

ສິ່ງຈູງໃຈ ໃນການອະນຸຮັກປ່າສະຫງວນແ
ຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ ແມ່ນການຕອບສະໜອງທາງ 

ດ້ານຜົນຜະລິດຈາກປ່າ ທີ່ເຮັດໃຫ້ປະຊາຊົນໄດ້ມີ 
ບ່ອນຊອກຢູ່ຫາກິນ ຫຼື ເປັນແຫຼ່ງອາຫານຂອງປະ
ຊາຊົນໃນຂົງເຂດນັ້ນ.

ທິດທາງໃນການ ຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູຫີນປູນ (1) ການຄຸ້ມຄອງຄວນເນັ້ນ 
ໄປໃນທາງອະນຸຮັກຫຼາຍກ່ວາ ການພັດທະນາ 
ກວມເອົາ 16 % (2) ຮັກສາໄວ້ໃນສະພາບເດີມ 
ກວມເອົາ  51 % (3) ເພີ່ມກິດຈະກໍາການພັດທະ 
ນາການທ່ອງທ່ຽວທໍາມະຊາດ ເພ່ືອໃຫ້ຊຸມຊົນ ແລະ 
ປ່າສະຫງວນໄດ້ຮັບຜົນປະໂຫຍດກວມເອົາ 27 %.

 
ຄຸນຄ່າຂອງຊັບພະຍາກອນ ປ່າໄມ້ມີຄວາມ 

ສໍາຄັນຫຼາຍ ກວມເອົາ 52.14 %, ປ່າບໍລິເວນນໍ້າ 
ກວມເອົາ 40 %, ທົ່ງຫຍ້າກວມ 47.14 % ແມ່ 
ນໍ້າລຳຫ້ວຍກວມ 47.86 ສ່ວນ, ນໍ້າຕົກຕາດ 
ກວມ 35.14 %, ໜອງ ແລະ ອ່າງເກັບນໍ້າກວມ  
50.71 %, ສັດປ່າກວມ 50 %, ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ 
ກວມ 49.29%.

ມາດຖານຄວາມສໍາຄັນ ຂອງປ່າສະຫງວນ 
ເຫັນວ່າມີຄ່າ P-value ເທົ່າກັບ 0.00 ທຸກໆຕົວຊີ້ 
ວັດນ້ີກ່ໍໝາຍຄວາມວ່າ: ຄ່າສະເລ່ຍທັດສະນະຂອງ 
ເພດຍິງ ແລະ ເພດຊາຍມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ 
ທາງດ້ານສະຖິຕິ.

ທັດສະນະຂອງປະຊາຊົນ ທາງດ້ານອາຍຸ 
ຕໍ່ກັບລະດັບຄວາມສໍາຄັນ ຂອງຊັບພະຍາກອນ 
ປ່າໄມ້ເຫັນວ່າ ຄ່າສະເລ່ຍຂອງຂ້ັນອາຍຸຈະມີຄວາມ
ແຕກຕ່າງກັນ ໄປຕາມແຕ່ລະເງ່ືອນໄຂ ຂອງຕົວ 
ປ່ຽນຕາມ.

ການໄດ້ຮັບແຫ່ຼງຂ້ໍມູນຂ່າວສານຈາກ 
ຫຼາຍໆອົງກອນ ທ່ີໄດ້ສະແດງໃນຕາຕະລາງ ທີ 10 
ໃຫ້ເຫັນວ່າຄ່າສະເລ່ຍ (Mean=2.302.65 ແລະ 
ຄ່າປ່າຍປ່ຽງມາດຕະຖານ ຂອງມັນກໍ່ຢູ່ໃນລະດັບ 
ສູງຄ່າ std =1.23-1.26) ສູງສຸດແມ່ນອັນດັບທີ 1 
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ຫາທີ 3 ທີ່ໄດ້ຮັບແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຂ່າວສານຈາກ ນາຍ 
ບ້ານ, ເຈົ້າໜ້າທີ່ປ່າໄມ້ ແລະ ພະນັກງານປ່າສະ 
ຫງວນ.

ການມີສ່ວນຮ່ວມ ໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ 
ປົກປັກຮັກສາປ່າສະຫງວນ ເພື່ອຫຼີກລ້ຽງບໍ່ໃຫ້ 
ປະຊາຊົນເຂົ້າໄປບຸກລຸກພື້ນທີ່, ຕັດໄມ້ທໍາລາຍ 
ປ່າ, ລ່າສັດປ່າ, ສັດນໍ້າ ແລະ ການເກັບເຄື່ອງປ່າ 
ຂອງດົງແບບດັບສູນ ພ້ອມກັນນັ້ນຕ້ອງຮັກສາ 
ຄວາມອຸດດົມສົມບູນຂອງຝືນປ່ານັ້ນໃວ້ ເພື່ອອະ 
ນາຄົດຂອງລູກຫຼານ ເພ່ືອຄວາມອຸດົມສົມບູນຂອງ 
ປ່າໄມ້, ຮັກສາຄວາມດຸ່ນດຽ່ງ ທາງດ້ານລະບົບນິ 
ເວດຂອງປ່າໄມ້, ສະພາບແວດລ້ອມ, ອາກາດ 
 ແລະອື່ນໆ.

ມາດຖານຕົວຊີ້ວັດ ທີ່ໄດ້ເຂົ້າຮ່ວມການ 
ຄຸ້ມຄອງຮັກສາປ່າໄມ້ ແມ່ນເພດຊາຍຫຼາຍກ່ວາ 
ເພດຍິງ ຄ່າສະເລ່ຍລວມຂອງທຸກຕົວຊີ້ວັດມາດ 
ຖານນີ້; ມີຄ່າ P-value ເທົ່າກັບ 0.431 ສະນັ້ນສະ 
ຫຼຸບວ່າມີຄວາມແຕກຕ່າງ ກັນລະຫວ່າງຄ່າສະ 
ເລ່ຍລວມຂອງເພດຍີງ ແລະ ຊາຍໃນປະຊາກອນ 
ຕ່ໍກັບການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະຊາຊົນໃນການຄຸ້ມ 
ຄອງປ່າສະຫງວນ.

ການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນ 
ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ ທີ່ມີລະດັບການ 
ສຶກສາຕ່າງກັນລະດັບການສຶກສາ ທີ່ຈົບປະຖົມ 
ແລະ ມັດທະຍົມມີສ່ວນຮ່ວມໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າ 
ສະຫງວນຫຼາຍທີ່ສຸດ.

ຕາມເກນອາຍຸ ຂອງປະຊາກອນກຸ່ມ ຕົວ 
ຢ່າງ ມີ 3 ກຸ່ມ. ກຸ່ມທີ 1 ອາຍຸແຕ່ 15-34 ປີ; ກຸ່ມທີ ່
2 ອາຍຸແຕ່ 35-53 ປີ ແລະ ກຸ່ມທີ 3 ອາຍຸແຕ່ 54 
ຂຶ້ນໄປ.

ການມີສ່ວນຮ່ວມ ຂອງປະຊາຊົນໃນການ 
ຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ ທາງດ້ານເກນອາຍຸຕໍ່ກັບ 

ລະດັບຄວາມສໍາຄັນຂອງຊັບ ພະຍາກອນປ່າໄມ້ 
ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ສະແດງວ່າເກນອາຍຸ ແຕ່
ນ້ອຍຫາໃຫຍ່ແມ່ນມີຄວາມຮັບຜິດຊອບໃນການ
ປົກປັກຮັກສາປ່າໄມ້ ແລະ ການນຳໃຊ້ແບບຍືນ 
ຍົງແຕ່ວ່າຍັງມີອີກ 3 ຕົວຊີ້ວັດບອກວ່າຄ່າຂອງ 
Pr ມີຄ່າຕໍ່າກວ່າ 0.05 ໝາຍຄວາມວ່າການມ ີ
ສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ໃນການຄຸ້ມຄອງປ່າສະ 
ຫງວນຂອງເກນອາຍຸ ແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ
ສະແດງວ່າການມີສ່ວນຮ່ວມ ແມ່ນບໍ່ເປັນເອກະ 
ພາບກັນ.

ບັນຫາ, ອຸປະສັກ, ຂໍ້ຈຳກັດ ແລະ ຂໍ້ສະ 
ເໜີແນະທີ່ເກີດຂື້ນ ຈາກການມີສ່ວນຮ່ວມຂອງ 
ປະຊາຊົນໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອານຸຮັກປ່າສະ 
ຫງວນພູຫີນປູນເຫັນວ່າ ຄຳຄິດເຫັນ ແລະຄຳ 
ຕອບຂອງປະຊາຊົນໃນ 6 ກິດຈະກຳ ສ່ວນໃຫ່ຍ 
ແມ່ນມີຄະແນນ ສະເລ່ຍສູງແຕ່ 62.86-92.76 
ແມ່ນບໍ່ມີບັນຫາ ແລະ ອຸປະສັກຫຍັງທີ່ເກີດຂື້ນ 
ໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອານຸຮັກປ່າສະຫງວນ.

ຜົນການສຶກສາ ໄດ້ຊີ້ແຈງໃຫ້ເຫັນວ່າຄ່າ 
ສະເລ່ຍຂອງ (Mean) ແມ່ນມີຄ່າຕໍ່າ ພຽງແຕ່ 1.00 
ເທົ່ານັ້ນໝາຍຄວາມວ່າ ການຫຼັກລອບຕັດໄມ້ທໍາ 
ລາຍປ່າແມ່ນບໍ່ມີ ຫຼື ບໍ່ມີບັນຫາ ແລະ ອຸປະສັກ 
ຫຍັງທັງໝົດຢູ່ພາຍໃນບ້ານຕາດ-ມ່ວງໄຂ່ແຕ່ວ່າ 
ຍັງມີອັນດັບທີ 5 ທ່ີມີຄ່າສະເລ່ຍຂ້ອນຂ້າງສູງ ກວ່າ 
ໝູ່ເທ່ົາກັບ 1.82 ສະແດງວ່າ ການຂຸດຄ້ົນໄມ້ ແລະ 
ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ ຍັງມີການຄ່າສະເລ່ຍຂ້ອນຂ້າງ 
ສູງໝາຍຄວາມວ່າຍັງມີປະຊາຊົນ ບາງຄົນຍັງໄດ້ 
ລັກລອບຕັດໄມ້ ແລະ ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ ຢູ່ແຕ່ມີ 
ໜ້ອຍທີ່ສຸດ.
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V. ສະເໜີແນະ

ຜ່ານການສຶກສາຄ້ົນຄວ້າຄ້ັງນ້ີ: ເຫັນວ່າຍັງ 
ມີບາງບັນຫາທ່ີຈະໄດ້ສະເໜີ ເຖິງພາກສ່ວນທ່ີກ່ຽວ 
ຂ້ອງ ເພື່ອຊ່ວຍໃນການແກ້ໄຂບັນຫາ ທີ່ຍັງຄ້າງ 
ຄາຄືດັ່ງລຸ່ມນີ້:

• ສະເໜີເຖິງ ພະແນກກະສິກໍາ ແລະ ປ່າ  
ໄມ້ແຂວງ, ຂະແໜງຄຸ້ມຄອງປ່າສະຫງວນ ກ່ຽວ 
ກັບການໂຄສະນາ ຫຼື ແຈກຢ່າຍແຜ່ນພັບຕ່າງໆທີ່ 
ກ່ຽວຂ້ອງກັບການຄຸ້ມຄອງອານຸຮັກປ່າສະຫງວນ 
ຍັງບໍ່ທົ່ວເຖິງປະຊາຊົນໃນທ້ອງຖີ່ນ ຫຼື ມີກໍ່ມີໜ້ອຍ 
ທີ່ສຸດ.

• ການປຸກລະດົມ ປະຊາຊົນເຂ້ົາມາມີສ່ວນ 
ຮ່ວມ ໃນການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ອານຸຮັກປ່າສະ 
ຫງວນແມ່ນຍັງມີໜ້ອຍ ແລະ ບ່ໍລຽນຕິດເກີດມີຊ່ອງ 
ຫວ່າງໃນການຄັດແຍ່ງ ກັນລະຫວ່າງຊາວບ້ານ 
ດ້ວຍກັນ.

• ຫ້າມບ່ໍໃຫ້ພໍ່ຄ້າຄົນກາງ ຫຼືເຖົ້າແກ່ໃຫຍ່ 
ເຂ້ົາໄປສ່ັງຊ້ືໄມ້ຈນັແດງ ຫືຼເຄ່ືອງປ່າຂອງດົງຕ່າງໆ 
ແລະ ສັດປ່າທີ່ໄກ້ຈະສູນພັນ ພາຍໃນບ້ານຕາດ-
ມ່ວງໄຂ່.
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ກວດກາການປ່ຽນແປງການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ ແລະ ການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ 
ໂດຍໃຊ້ເຕັກນິກການສໍາຫຼວດທາງໄກ ແລະ ຂໍ້ມູນຂ່າວສານ ທາງພູມ 
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ວົງເພັດ ສີຫາປັນຍາ 1,2, ເວີນ ຊີງພີງ1,2, ໂຫຼ ຕ້າໂຢ1,2, ວຽງສະໝອນ ທໍາມະວົງ3, 
ບາຄໍາ ຈັນທະວົງ3, ຈິດຕະນາ ພົມພິລາ 3

ບົດຄັດຫຍໍ້

ໃນໄລຍະຜ່ານມານີ້ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນໄດ້ຜ່ານການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການປົກ 
ຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ (LULC). ການສຶກສາຄັ້ງນີ້ມີຈຸດປະສົງການປະເມີນການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນຂອງ
ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ, ເຊີງໄດ້ເຮັດການສໍາຫຼວດຈາກປ ີ2010 ຫາ 2020 ໂດຍການນໍາໃຊ້ພາບຖ່າຍທາງ 
ດາວທຽມແລນແຊັດລະບົບ TM&OLI-TIRS ແລະ ນໍາໃຊ້ໂປຼແກມວິເຄາະຂໍ້ມູນ ພາບດ້ວຍໂປຼແກມ 
ArcGIS 10.8, ERDAS 15 ເພື່ອຈັດການວິເຄາະພາບດາວທຽມ ແລະ ຂໍ້ມູນການສໍາຫຼວດການປະເມີນ 
ການປ່ຽນແປງຂອງພື້ນທີ່ການສຶກສາໃນໄລຍະ 10 ປີ. ນອກຈາກນັ້ນຍັງໄດ້ປະເມີນເບີ່ງດັດສະນີກາປົກ 
ຫຸ້ມຂອງພຶດພັນ (NDVI) ໃນລະຫວ່າງປີ 2010-2020. ໃນຄ້ັງນ້ີໄດ້ກໍານົດການຈັດແບ່ງປະເພດການນໍາ 
ໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມທີດິນອອກເປັນ 5 ປະເພດ ເຊັ່ນ: (ປ່າໄມ້, ຕົວເມືອງ, ນໍ້າ, ກະສິກໍາ ແລະ 
ດິນເປົ່າຫວ່າງ). ຄ່າການກວດສອບຄວາມຖືກຕ້ອງ ແລະ ຍອມຮັບໄດ້ສໍາລັບພາບດາວທຽມໃນລະຫວ່າງ  
ຊ່ວງປີ 2020 ແມ່ນເທົ່າກັບ 94% ແລະ 93% ສໍາລັບປີ 2010 ແລະ ຄ່າ KAPPA ອະນຸຍາດແມ່ນເທົ່າ 
ກັບ 0,93 ແລະ 0,91 ແມ່ນນອນໃນເກນມາດຕະຖານທີ່ດີ, ການສຶກສາກວດຫາການປ່ຽນແປງໃນຄັ້ງນີ ້
ເຫັນໄດ້ວ່າການຂະຫຍາຍຕົວຂອງເຂດຕົວເມືອງສູງສຸດເທົ່າກັບ 22,30%, ຮອງລົງມາແມ່ນດິນເປົ່າຫວ່າງ 
ເທົ່າກັບ 17,21%, ດິນປ່າໄມ້ແມ່ນເທົ່າກັບ 10,27%; ໃນຂະນະອັດຕາການປ່ຽນແປງປະຈໍາປີແມ່ນເທົ່າ 
ກັບ 64,39% ແລະ 4,06% ຂອງພື້ນທີ່ກະສິກໍາ ແລະ ນໍ້າ. ຈາກການວິເຄາະ NDVI ສະແດງໃຫ້ເຫັນ (-) 
ອັດຕາມການປ່ຽນແປງປະຈໍາປີແມ່ນຂອງດັດຊະນີພຶດພັນແມ່ນຫຼຸດລົງ 18,05% ແລະ 0,12% ຈາກປີ 
2010-2020, ຄ່າດັດຊະນີພືດພັນຍັງສັງເກດເຫັນທ່າອ່ຽງການຫຼຸດລົງຂອງປ່າໄມ້ ແລະ ທີ່ດິນກະສິກໍາ. 
ຜົນການສຶກສາຄັ້ງນີ້, ສາມາດປະເມີນ ແລະ ກວດສອບໄດ້ເຖີງການປ່ຽນແປງສະພາບການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ 
ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທີດິນໂດຍສະເພາະເຫັນໄດ້ພື້ນທີດິນກະສິກໍາຫຼຸດລົງ ແລະ ພື້ນທີຕົວເມືອງມີການ
ຂະຫຍາຍກ້ວາງອອກຫຼາຍໃນເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ.

ຄໍາເຄົ້າ: ການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ, ພາບຖ່າຍດາວທຽມແລນແຊັດ, ການພົວພັນການປ່ຽນແປງ, ການ 
ຈັດປະເພດແບບຄວບຄຸມ 

1ຄະນະວິຊາວິສະວະກຳຊັບພະຍາກອນທີ່ດິນ, ມະຫາວິທະຍາໄລວິທະຍາສາດ ແລະ ເຕັກໂນໂລຊີຄຸນໝິງ, ນະ 
ຄອນຄຸນໝິງ 650000, ຢຸນນານ, ສ.ປ ຈີນ.
2ຫ້ອງທົດລອງວິສະວະກໍາການຄາດເດົາແລະການປະເມີນຊັບພະຍາກອນແຮ່ທາດ, ຂອງແຂວງຢຸນນານ, ນະຄອນ 
ຄຸນໝີງ 650000, ຢຸນນານ, ສ.ປ ຈີນ.
3ຄະນະວິທະຍາສາດປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ, ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ, ສປປ ລາວ
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Land use and land cover change detection by using remote 
sensing and GIS  technology in Vientiane Capital, LAO P.D.R

Vongphent   SIHAPANYA 1,2, Wen XINGPING1,2,  Luo DAYOU1,2, Viengsamone THAMMAVONG3,

Bakham CHANTHAVONG3, Chittana PHOMPILA3

Abstract

Vientiane Capital has recently gone through intense land use and land cover changes 
(LULC). This study aims to assess the changes in land use of VC, which were surveyed from 
2010 to 2020 by utilizing Landsat TM & OLI-TIRS imageries. The ArcGIS -10.8, ERDAS 
imagine 15 software were used to deal with satellite images and surveyed measurable data 
for land cover change evaluation of the study area. Both pre-and post-classification change 
detection scenarios and NDVI analysis were observed to assess the change result from 2010 
to 2020. Maximum likelihood classification was utilized to create a supervised land cover 
category (forest, urban, water body, agriculture, and bare ground). After ensuring an acceptable 
value for each classified image (94% for 2020, 93% for 2010 with kappa values of 0.93 & 0.91 
for 2020 and 2010), a change detection study was performed. This study discovered that the 
highest growth of 22.24% of the urban area has been improved within 10 years followed by 
17.21% and 10.27% of bare ground and forest; whereas the annual change rate was 64.39% and 
4.06% for agriculture and water body areas, agriculture and water body had been reduced and 
an (-) annual change rate of 18.05% and 0.12% respectively. In addition, NDVI analysis also 
observed a decreasing trend in the forest and agricultural lands. The results of this assessment 
could be supportive of design and appliance significant managing appraisals to protect the 
agricultural degradation and fruitless urbanization of Vientiane Capital.

Keywords: Accuracy Assessment, Landsat, Relative Change, Supervised classification. 
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I. ພາກສະເໜີ

ການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ ແລະ ການປ່ຽນແປງການ 
ປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ ແມ່ນຖືວ່າເປັນປັດໃຈສໍາຄັນຕໍ່ 
ການປ່ຽນແປງທົ່ວໂລກເນື່ອງ ຈາກການພົວພັນ 
ກັບລະບົບດິນຟ້າອາກາດ, ຂະບວນການຂອງ 
ລະບົບນິເວດ, ວົງຈອນຊີວະເຄມີ, ການປ່ຽນແປງ  
ທາງດ້ານຊີວະນາໆພັນ & ຫຼາຍໄປກວ່ານັ້ນ, ກິດ 
ຈະກໍາຂອງມະນຸດ, (C. Agarwal et al., 2001;  
Lo 'pez et al., 2001). ການສຶກສາການນໍາໃຊ້ທີ່ 
ດິນ ແລະ ການປ່ຽນແປງການປົກຫຸ້ມ ຂອງທີ່ດິນ 
ໄດ້ກາຍເປັນລັກສະນະທີ່ສໍາຄັນ ຂອງການປ່ຽນ 
ແປງຂອງໂລກ, ຫືຼ ການສຶກສາໂລກຮ້ອນໃນຊ່ວງ 
ເວລາທີ່ຜ່ານມາທີ່ມີຂະໜາດ spatiotemporal 
ທ່ີແຕກຕ່າງກັນ (Aguilar & Ward, 2003; Lambin, 
1997). ໄດ້ມີການພິຈາລະນາເພ່ີມເຕີມຕ່ໍກັບ ການ  
ນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການປ່ຽນແປງການປົກຫຸ້ມ 
ຂອງທີ່ດິນ ໃນຊຸມປີມໍ່ໆມານີ້ ເນື່ອງຈາກວ່າລະ 
ບົບນິເວດໃນເຂດນໍາ ໃຊ້ທີ່ດິນໄດ້ຮັບຜົນກະທົບ 
ຢ່າງໜັກຈາກກິດຈະກໍາຂອງມະນຸດ (ການຫັນເປັນ 
ຕົວເມືອງ) ແລະ ໄພພິບັດທໍາມະຊາດ (ພາຍຸໄຊ 
ໂຄນ, ນ້ໍາຖ້ວມ, ແລະ ອື່ນໆ) ແລະ ມີຄວາມໃກ້ 
ຊິດຕິດພັນກັບການດໍາລົງຊີວິດ, ການເປັນຢູ່ຂອງ 
ປະຊາກອນຫຼາຍກວ່າ ຫຼື ໜ້ອຍກວ່າເຄິ່ງໜຶ່ງຂອງ 
ໂລກ (Stow D & Chen D, 2002).

ການຜັນແປຂອງການປົກຫຸ້ມ ທີ່ດິນສົ່ງຜົນ 
ໃຫ້ມີການປ່ຽນແປງຄວາມດຸ່ນດ່ຽງ ດ້ານພະລັງ 
ງານ, ນ້ໍາ, ກະສິກໍາ & ພູມີສາດໃນລະດັບທ້ອງ 
ຖິ່ນ, ພາກພື້ນ ແລະ ໃນທົ່ວໂລກ; ການປ່ຽນແປງ 
ເຫ່ົຼານ້ີຈະມີອິດທິພົນຕ່ໍຄວາມຍືນຍົງຂອງຊັບພະ
ຍາກອນທໍາມະຊາດ & ກິດຈະກໍາ ທາງດ້ານສັງ 
ຄົມ (Vescovi et al., 2002). ສໍາລັບການກໍາ 
ນົດການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນທ່ີມີຄຸນະພາບ ແລະ ປະລິມານ, 

ການປ່ຽນແປງ ການປົກຫຸ້ມຂອງທ່ີດິນ, ພາບຖ່າຍ 
ດາວທຽມແມ່ນ ໄດ້ຖືກນໍາໃຊ້ຫຼາຍໃນວຽກງານວິ 
ທະຍາສາດທໍາມະຊາດ (Collins & Woodcock,  
1996; Coppin & Bauer, 1994; Gopal& 
Woodcock, 1996). ການປ່ຽນແປງທາງດ້ານຄຸນ 
ນະພາບ ແລະ ປະລິມານຂອງການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ,
ການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນໄດ້ຖືກສັງເກດ ເຫັນຢ່າງມີ
ປະສິດທິພາບດ້ວຍການຮັບຮູ້ທາງໄກ, ໂດຍການ
ຄ້ົນຄວ້າຖືກນໍາໃຊ້ແຜ່ຫຼາຍໃນການສັງເກດການ 
ປ່ຽນແປງຂອງພືດພັນ ແລະ ເຮືອນຍອດປ່າໄມ້ 
(Macleod & Congalton, 1998).

ເຫດຜົນຂອງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການ 
ປ່ຽນແປງການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ ແມ່ນແຕກຕ່າງ 
ກັນ (C. Agarwal et al., 2001; Geist, 2005; 
Lambin, 1997; Lambin et al., 2001; Veldkamp 
& Lambin, 2001; Y. N. Zeng et al., 2008). 
ນັກຄົ້ນຄວ້າກຸ່ມໜຶ່ງ ໄດ້ກໍານົດການທໍາລາຍປ່າ 
ໄມ້ເຂດຮ້ອນ, ຂອບເຂດຂອງການປ່ຽນແປງທີ່ 
ດິນ, ການຂະຫຍາຍກະສິກໍາ, ການຫັນເປັນຕົວ 
ເມືອງ & ໂລກາພິວັດເປັນເຫດຜົນຕົ້ນຕໍ ແລະ 
ປັດໃຈສໍາລັບການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ ທ່ົວໂລກແລະພາກ 
ພື້ນແລະການປ່ຽນແປງການປົກຫຸ້ມ ຂອງທີ່ດິນ 
(Lambin et al., 2001). ຄຽງຄູ່ກັນນັ້ນ, ຄຸນສົມ 
ບັດທາງດ້ານເສດຖະກິດ-ສັງຄົມ ແລະ ຊີວະວິທະ 
ຍາຍັງປະກອບສ່ວນເຂົ້າ ໃນການປ່ຽນແປງທີ່ໜ້າ  
ສັງເກດຈາກການປົກຫຸ້ມ ຂອງທີ່ດິນ (Aspinall, 
2004; Y. N. Zeng et al., 2008).

ເນ່ືອງຈາກການປ່ຽນແປງ ການປົກຫຸ້ມຂອງ 
ທີ່ດິນເປັນແນວໂນ້ມທາງດ້ານນິເວດວິທະຍາ ໃນ 
ທ້ອງຖິ່ນ, ທົ່ວໂລກ ແລະ ຢ່າງຫຼວງຫຼາຍ, ການ
ປ່ຽນແປງເຫ່ົຼານ້ີມີຜົນກະທົບອັນສໍາຄັນ ຕ່ໍການປ່ຽນ 
ແປງຂອງສະພາບແວດລ້ອມຂອງໂລກໃນອະນາ 
ຄົດ ແລະ ການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ (C. 
Agarwal et al., 2001). ການຈັດປະເພດການ 
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ນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທ່ີດິນ LULC  
ແມ່ນຂະບວນການ ທີ່ຈໍາເປັນຕ້ອງໄດ້ເຮັດ. ສະ 
ນ້ັນການຄ້ົນຄວ້າ ຢ່າງກວ້າງຂວາງກ່ຽວກັບຮູບແບບ 
ການຈັດປະເພດການນນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ LULC ແມ່ນ 
ມີຄວາມຈຳເປັນຄຽງຄູ່ ກັບຜົນກະທົບທາງດ້ານ 
ສັງຄົມ ແລະ ສິ່ງແວດລ້ອມ ຢູ່ໃນຂອບເຂດຕ່າງໆ 
ໃນໂລກ (Lo´pez et al., 2001; Mondal et 
al., 2016). ການສຶກສາກ່ຽວກັບ ການປ່ຽນແປງ 
ຂອງເນື້ອທີ່ປົກຄຸມຕ່າງໆ ແມ່ນມີຄວາມສໍາຄັນ 
ຕ່ໍການຕິດຕາມປ່າໄມ້ ແລະ ການຕິດຕາມສ່ິງແວດ 
ລ້ອມທັງໝົດ (Anisha M. Lal & Anouncia, 
2015). ໃນຊຸມປີມໍ່ໆມານີ້, ການສຶກສາການຈັດ 
ປະເພດການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການປົກຄຸມຂອງ 
ທີ່ດິນ LULC ໄດ້ຖືກພັດທະນາເປັນຄໍາຖາມຄ້ົນ 
ຄ້ວາທີ່ສໍາຄັນຍ້ອນວ່າມັນສາມາດ ເຮັດໃຫ້ເກີດ 
ການປ່ຽນແປງທາງດ້ານສິ່ງແວດລ້ອມ ໃນລະດັບ 
ທ່ີໃຫຍ່ກວ່າ. ກັບການຈັດປະເພດ LULC ສະແດງ 
ໃຫ້ເຫັນຢ່າງຈະແຈ້ງ ແລະ ສາມາດມີບົດບາດສໍາ
ຄັນໃນການຄຸ້ມຄອງຊັບພະຍາກອນ ທໍາມະຊາດ 
(Chinsu et al., 2015; Iqbal & Khan, 2014;  
Lakshmi N. Kantakumar, 2015). ການສຶກ 
ສາທາງທິດສະດີຊີ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ ການເຊື່ອມໂຊມ 
ຂອງກະສິກໍາ, ການຫັນເປັນຕົວເມືອງຍັງສືບຕໍ່ 
ເພີ່ມຂຶ້ນຫຼາຍ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນກາຍ 
ເປັນຄວາມຫຼາກຫຼາຍຂອງຮູບແບບ, ເປັນສ່ວນ 
ໜື່ງຂອງໂຄງສ້າງ ແລະ ຮູບຮ່າງທີ່ຫຼາກຫຼາຍນໍາ
ໄປສູ່ຜົນສະທ້ອນຕ່ໍຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດ  
(Qi et al., 2014. ), ເຊັ່ນ: ການສູນເສຍພື້ນທີ່ດິນ  
ກະສິກໍາທ່ີມີຜົນຕ່ໍການຜະລິດສະບຽງອາຫານ, 
ການລົບກວນຄວາມໝັ້ນຄົງ ຂອງເສດຖະກິດຊົນ 
ນະບົດ ແລະ ຊີວິດການເປັນຢູ່,ການສູນເສຍທີ່ 
ຢູ່ອາໄສ ແລະ ຄວາມຫຼາກຫຼາຍ ຂອງຊະນຶດພັນ 
ຊະນິດ (Hassan; & Nazem, 2015; Wu; et al., 
2011). ດັ່ງນັ້ນ, ການຂະຫຍາຍຕົວຂອງຕົວເມື
ອງແຕ່ລະໄລຍະ ແລະ ຮູບແບບການປ່ຽນແປງ

ຂອງມັນຕ້ອງໄດ້ຮັບການກວດກາຕິດຕາມສັງເ
ກດຕີລາຄາ ແລະ ເຂົ້າໃຈຜົນກະທົບທີ່ມີຕໍ່ດິນ, 
ນິເວດວິທະຍາ ແລະ ສິ່ງແວດລ້ອມ.

ການສຶກສານ້ີໄດ້ນໍາເອົາຂ້ໍມູນ ພາບຖ່າຍ 
ດາວທຽມປີ 2010 ເປັນປີພື້ນຖານ ແລະ ໄດ້ກວດ 
ກາການຈັດປະເພດການນໍາໃຊ້ທິ່ດິນ ແລະ ການ 
ປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ LULC ຈາກພາບຖ່າຍດາວ 
ທຽມປີ 2010 ຫາ 2020 ເພື່ອໃຫ້ຮູ້ເຖິງການປ່ຽນ 
ແປງທີ່ໃນໄລຍະຜ່ານມາ. ສາເຫດທີ່ເລືອກໄລຍະ 
ເວລານີ້ແມ່ນຍ້ອນການປ່ຽນແປງຫຼາຍ, ການຫຼຸດ 
ລົງຂອງພື້ນທີ່ປ່າໄມ້, ພື້ນທີ່ດິນກະສິກໍາ, ການຫັນ 
ເປັນຕົວເມືອງ ໃນການເຄ່ືອນໄຫວນຳໃຊ້ທ່ີດິນໄດ້ 
ເກີດຂ້ຶນພາຍໃນໄລຍະນ້ີ ໃນຂອບເຂດທ່ີໃຫຍ່ກວ່າ 
ເມື່ອທຽບໃສ່ໄລຍະຜ່ານມາ (JICA, 2011). ວິ 
ທີການສຶກສາໃນ ຄັ້ງນີ້: ແມ່ນໄດ້ນໍາໃຊ້ເຕັກນິກ 
ການກວດກາ, ການປະເມີນການຈັດປະເພດການ 
ນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທ່ີດິນ LULC. 
ໂດຍໃຊ້ວິທີການຮັບຮູ້ສໍາຫຼວດທາງໄກ Remote 
sensing & ນໍາໃຊ້ຂໍ້ມູນທາງພູມີສາດ GIS ຖືກ 
ນໍາໃຊ້ຢ່າງກວ້າງຂວາງ ໂດຍນັກຄ້ົນຄວ້າໃນພາກ 
ສະໜາມຂອງການສຶກສາການຈັດປະເພດ LULC 
 (Dewan & Yamaguchi, 2009; Javed Mallick, 
2008; Le Wang et al., 2009; Mamun et al., 
2013; R & S. , 1997; Zhan et al., 2002). 

ການຮັບຮູ້ທາງໄກ ແລະ ເຕັກນິກ GIS ຍັງ 
ຖືກນຳໃຊ້ເຂົ້າໃນການສຶກສາ ຄັ້ງນີ້: ເພື່ອກຳນົດ 
ການຈັດປະເພດ LULC ໃນນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ 
ໂດຍມີ ຈຸດປະສົງ ຕອບຄຳຖາມ ວ່າເນື້ອທີ່ດິນປົກ 
ຄຸມຂອງເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ ມີການປ່ຽນ 
ແປງແນວໃດໃນປີ 2010 ແລະ ປີ 2020. ການປ່ຽນ 
ແປງຂອງພຶດ ຕາມການເວລາສາມາດຍັງຖືກຄິດ 
ໄລ່ໂດຍ Normalized Difference Vegetation 
Index (NDVI) (Haque & Basak, 2017). ໃນ 
ຊ່ວງເວລາມໍ່ໆມານີ້, ການປ່ຽນແປງຂອງຮູບແບບ 
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ພຶດສາມາດຖືກຄິດໄລ່ ໂດຍການຊ່ວຍເຫຼືອຂອງ 
ຂໍ້ມູນການຮັບຮູ້ທາງໄກ (Nath & Acharjee, 
2013). ໂດຍການຜະລິດແຜນ ທີ່ການປ່ຽນແປງ 
ຂອງ NDVI ແລະ Spatiotemporal, ມັນຈະ 
ງ່າຍໃນການວິເຄາະການປ່ຽນແປງ ຂອງພຶດພັນ 
Spatiotemporal ແຕ່ປີ 2010 ຫາ 2020 ໃນນະ 
ຄອນຫຼວງວຽງຈັນ. ຈຸດປະສົງ ຂອງການສຶກສານີ້ 
ເຂົ້າຫາການແປງ LULC ທີ່ສໍາຄັນຈາກປີ 2010 
ຫາ 2020 ເພ່ືອໃຫ້ການປ່ຽນແປງທ່ີຜ່ານມາໃນຮູບ 
ແບບທີ່ດິນສາມາດ ໄດ້ຮັບການຮັບຮູ້ໂດຍການ 
ຈັດປະເພດທ່ີດິນແບບຄວບຄຸມ ຈາກຮູບພາບດາວ
ທຽມທີ່ມີຄວາມລະອຽດລະດັບປານກາງ.

II. ພື້ນທີ່ການສຶກສາ

ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ ເປັນເມືອງຫຼວງຂອງ 
ສ.ປ.ປ ລາວ ທີ່ມີສະພາບພູມອາກາດ ຮ້ອນຊຸມ 
ຕ້ັງຢູ່ທາງພາກກາງຂອງ ສປປ ລາວ ແລະ ຕ້ັງຢູ່ລະ 
ຫວ່າງເສັ້ນຂະໜານ 17°58'24.38"N-ເສັ້ນແວ່ງ 
102°37'46.15"E (ຮູບ1). ເນື້ອທ່ີທັງຂອງການສຶກ 
ສາຄັ້ງນີ້ແມ່ນ 60519 ເຮັກຕາ, ທິດໃຕ້ມີຊາຍ 
ແດນຕິດຈອດກັບແມ່ນໍ້າຂອງ ແລະ ມີຊາຍແດນ 
ຕິດຈອດກັບປະເທດໄທ, ທິດຕາເວັນອອກຕິດກັບ 
ເມືອງປາກງື່ມ, ທິດຕາເວັນຕົກຕິດກັບ ເມືອງສັງ 
ທອງ, ທິດເໜືອຕິດກັບເມືອງທຸລົມຄົມ.

ຮູບ 1: ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນຈາກຫ້ອງການໂຍທາທິການນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ
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III. ວິທີການສຶກສາ

3.1 ການເກັບກໍາຂໍ້ມູນ

ການຄົ້ນຄວ້າໃນ ຄັ້ງນີ້: ແມ່ນກັບຂໍ້ມູນມື 
ສອງ ແລະ ນໍາໃຊ້ຂ້ໍມູນຈາກຫຼາຍແຫ່ຼງ ທ່ີກ່ຽວຂ້ອງ 
ເຊັ່ນ: ເສດຖະກິດສັງຄົມຈາກປຶ້ມ ສະຖິຕິປະຈໍາ 
ປີຂອງເມືອງນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ. ຂ້ໍມູນພາບຖ່າຍ 
ດາວທຽມທ່ີໃຊ້ໃນການສຶກສານ້ີຮູບພາບດາວ 
ທຽມມີຄວາມລະອຽດສູງຫຼ້າສຸດ Landsat 5TM  
30m (2010), ແລະ 8OLI-TIRS 30m (2020) 
ແມ່ນໄດ້ມາຈາກເວບໄຊທ່ີ https://earthexplorer. 
usgs. gov. ໃນການຂັດເລືອກພາບ ຖ່າຍດາວທຽມ
ໃນຄ້ັງຄືບ່ໍສາມາດເລືອກຮູບພາບຂອງເດືອນດຽວ
ກັນໄດ້ແຕ່ເລືອກເອົາພາບຖ່າຍ ທາງດາວທຽມເດື
ອນທີ່ໄກ້ຄຽງກັນມານໍາໃຊ້ໃນ ການແປພາບ.
3.2 ການປະມວນຜົນກ່ອນການປ້ອນຂໍ້ມູນ

ກະກຽມຂ້ໍມູນພາບຖ່າຍດາວທຽມສອງປີ 
2010 ແລະ ປີ 2020 ຫຼັງຈາກດາວໂລດພາບມາ, 
ນໍາມາລວບພາບຫລາຍຊ່ວງຄ້ືນຂ້ໍມູນມາເປັນ 
ພາບດ່ຽວ ແລະ ຕັດເອົາຂອບເຂດພື້ນທີ່ການສຶກ 
ສາລາຍລະອຽດຊ່ວງຄ້ືນໂປແກຼມທ່ີນໍາໃຊ້ເຂ້ົາ 
ໃນການກວດກາ ແລະ ປະເມີນຜົນ, ວິເຄາະພາບ  
ຖ່າຍດາວທຽມ ແມ່ນໃຊ້ໂປແກຼມ ArcGIS 10.8  
ແລະ ERDAS IMAGINE 15, ໃນການສຶກ 
ສາຄັ້ງນີ້: ໄດ້ນໍາໃຊ້ພາບດາວທຽມ ໃນຊ່ວງຄື້ນ: 
Landsat 5 TM band 5,4,3,2,1 ແລະ Landsat 8 
OLI-TIRS band 8,5,4,3,2. ຂະບວນການຕໍ່ມາ 
ໄດ້ເຮັດການກວດກາຈຸດອ້າງອີງ ພາກສະໝາມ 
ເຮັດໃຫ້ພາບຖ່າຍດາວທຽມມີຄວາມຖືກຕ້ອງ 
ທາງຄ່າພິກັດ Growth Control Point (GCP) 
ແລະ ນໍາໃຊ້ຂໍ້ມູນພາບປີ 2020 (Path 128, Row 
48) ກໍານົດເປັນລະບົບອ້າງອີງ ໃນການແປພາບ 
ຖ່າຍລະຫວ່າງສອງປີ 2010 ແລະ 2020 ມີການ 

ແກ້ໄຂຂໍ້ມູນສໍາລັບຄວາມຜິດປົກກະຕິ ຂອງເຊັນ 
ເຊີ ແລະ ສີ່ງທີລົບກວນໃນບັນຍາກາດ ແລະ ການ 
ແປງຂໍ້ມູນເພື່ອສະແດງ ໃຫ້ເຫັນເຖິງການສະທ້ອນ
ຫຼືປ່ອຍລັງສີທີ່ວັດແທກ ໂດຍເຊັນເຊ ີ ໄດ້ຢ່າງຖືກ 
ຕ້ອງຂອງສ່ີງທີປົກຄຸມເທິງໜ້າດິນ (López-Serrano 
P et al., 2016).

3.3 ການຈັດປະເພດຮູບພາບ & ການນໍາໃຊ້ 
ທ່ີດິນ ແລະ ການກວດຫາການປ່ຽນແປງ ການ 
ປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ

ຂໍ້ມູນທີ່ຊັດເຈນກ່ຽວກັບ ການຂະຫຍາຍ 
ຕົວຂອງຕົວເມືອງ ແລະ ການປ່ຽນແປງພື້ນທີ່ປົກ 
ຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນທີ່ມາ ຈາກຮູບພາບດາວທຽມແມ່ນ 
ມີຄວາມສໍາຄັນສໍາລັບ ການຕິດຕາມການສຶກສາ 
ການປ່ຽນແປງຕົວເມືອງ, ການຄຸ້ມຄອງທ່ີດິນ ແລະ  
ທໍາມະຊາດ, ສ່ິງແວດລ້ອມ (Turner et al., 2007).  
ການໄດ້ຮັບຂໍ້ມູນທີ່ຊັດເຈນ ສໍາລັບການສຶກສາດັ່ງ 
ກ່າວຍັງສາມາດ ເປັນວຽກງານທີ່ທ້າທາຍ,ໂດຍ 
ສະເພາະໃນເຂດຕົວເມືອງ, ເນື່ອງຈາກພູມສັນ 
ຖານ ແລະ ມັກຈະເກີດບັນຫາຂອງ pixels ປະ 
ສົມກັນ. ຕົວຢ່າງ ເຊັ່ນ: ດິນຊາຍ ຫຼື ດິນເປົ່າມັກ 
ຈະສັບສົນກັບຫນ້າດິນ ທີ່ມີການສະທ້ອນແສງສູງ 
ຍ້ອນການສະທ້ອນແສງທີ່ຄ້າຍຄືກັນ. ການນໍາໃຊ້ 
ສີພ້ືນຖານສີແດງ, ສີຂຽວ ແລະ ສີຟ້າ (RGB), ມັນ 
ເປັນໄປໄດ້ ເພ່ືອກະກຽມຂ້ໍມູນຕ່າງໆກ່ອນການແປ 
ພາບໃນການປະສົມສີທຽມ False colorcompo- 
sites (FCC) ຮູບພາບ (Eastman., 2009) ເພື່ອ 
ຈໍາແນກລະຫວ່າງປະເພດການປົກຫຸ້ມ ຂອງດິນ  
ທີ່ແຕກຕ່າງກັນ ຫຼື ວັດຖຸພື້ນດິນ ເຊັ່ນ: ສີ່ງກໍ່ສ້າງ, 
ຖະໜົນຫົນທາງ, ແລະ ພຶດພັນ, ຮູບພາບການ 
ປະສົມສີທຽມ FCC ເຫຼົ່ານີ້ແມ່ນເໝາະສົມ. ພວກ  
ເຮົາໄດ້ເລືອກ FCC ຂອງແຖບສີແດງ, ຂຽວ, ຟ້າ  
RGB = ແຖບຊ່ວງຄື້ນ 4,3 ແລະ 2 ສໍາລັບການ 
ສຶກສານີ້. ການປະສົມປະສານນ້ີປົກກະຕິເຮັດໃຫ້ 
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ພ້ືນທ່ີນໍ້າປາກົດເປັນສີຟ້າ, ປ່າໄມ້ເປັນສີຂຽວ, ພ້ືນ 
ທີ່ປຸກສ້າງ ຫຼື ເຂດຕົວເມືອງມີການກໍ່ສ້າງແມ່ນ 
ສີແດງ, ດິນກະສິກໍາຈະເປັນສີເຫລືອງ ແລະ ດິນ 
ເປົ່າຫວ່າງເປັນສີຂີ້ເຖົ່າຕາມລໍາດັບ. ການຈັດປະ 
ເພດຮູບພາບໝາຍເຖິງການຈັດກຸ່ມ pixels ຮູບ 
ພາບອອກເປັນໝວດໝູ່ ຫືຼ ໝວດໝູ່ເພ່ືອສ້າງການ 
ເປັນຕົວແທນ (CCRS, 2010). ການຈັດປະເພດ 
ຮູບພາບການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແມ່ນໄດ້ມາຈາກການ 
ນໍາໃຊ້ກັບຂໍ້ມູນຮູບພາບ ຫຼື ຮູບພາບ. ເຫຼົ່ານີ້ປະ 
ກອບດ້ວຍການຟື້ນຟູຮູບພາບ, ການປຸງແຕ່ງຮູບ 
ພາບກ່ອນ, ການເພີ່ມປະສິດທິພາບ, ການບີບ  
ອັດ, ການກັ່ນຕອງພື້ນທີ່ ແລະ ການຮັບຮູ້ຮູບພາບ 
ແລະ ອື່ນໆ (CCRS, 2010). ການຈັດປະເພດ 
ການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນແມ່ນນໍາໃຊ້ ສອງວິທີ: 1. ການຈັດ 
ປະເພດແບບຄວບຄຸມ Supervise; 2. ການຈັດປະ 
ເພດແບບບ່ໍຄວບຄຸມ Unsupervised (Eastman., 
2009). ວິທີການທີ່ດີທີສຸດ ໃນການວິເຄາະຂໍ້ມູນ 
ພາບຖ່າຍທາງດາວທຽມ ຈາກການສໍາຫຼວດທາງ 
ໄກການຈັດປະເພດແບບຄວບຄຸມ, ແມ່ນມີຄວາມ 
ຖືກຕ້ອງສູງສຸດ ທີ່ໃຊ້ໃນການສຶກສາ ໃນຄັ້ງນີ້ 
(Richards., 2013). ເຕັກນິກການຮັບຮູ້ການກວດ 
ກາ ແລະ ຈັດປະເພດການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການ 
ປົກຫຸ້ມຂອງທີດິນ LULC ຕ້ອງໄດ້ຜ່ານການປະ 
ສົມປະສານຂອງປະສົບການສ່ວນບຸກຄົນ, ການ 
ຕີຄວາມໝາຍຂອງພາບຖ່າຍທາງດາວທຽມ, ການ 
ວິເຄາະແຜນທ່ີ ແລະ ການເຮັດວຽກພາກສະໝາມ 
(Jensen J.R., 2005). ໂດຍການໃຊ້ວິທີການ & 
ຄວາມແຕກຕ່າງ ຂອງຂໍ້ມູນສ້າງພື້ນທີ່ ຕົວຢ່າງ 
ແລະ ຈັດປະເພດຂໍ້ມູນ ເພື່ອຄາດຄະເນຄວາມ 
ເປັນໄປໄດ້ທີ່ pixels ຂອງຂໍ້ມູນ. ຫຼັງຈາກນັ້ນຄັດ 
ເລືອກເອົາ pixels ຈະຖືກຈັດໃສ່ໃນຊັ້ນທີ່ມີຄວາມ 
ເປັນໄປໄດ້ສູງສຸດ ຂອງການຈັດໝວດໜູ່ ຂອງຂໍ້  
ມູນ (Ozesmi & Bauer., 2002). ລະບົບການ 
ຈັດປະເພດໄດ້ຖືກ ພັດທະນາສໍາລັບການວິເຄາະ 
ຕື່ມອີກຂອງຮູບພາບ, ໂດຍອີງໃສ່ຄຸນລັກສະນະ 

ຂອງພື້ນທີ່ (ຕາຕະລາງ 1). ໃນການສຶກສາຄັ້ງນີ້ 
ໄດ້ໃຊ້ວິທີການຈັດປະເພດ ຄວາມເປັນໄປໄດ້ສູງ 
ສຸດແບບ Maximum Livelihood Classification 
(MLC) ແມ່ນຖືກນໍາໃຊ້ຢ່າງກວ້າງຂວາງ ສໍາລັບ 
ການຄິດໄລ່ການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ. ໃນ 
ຂະນະທ່ີທົບທວນທິດສະດີຈາກຫຼາຍໆເອກະ 
ສານ ແລະ ຫຼາຍນັກຄ້ົນຄວ້າ, ພົບວ່າ MLC ສ່ວນ 
ຫຼາຍແມ່ນຖືກນໍາໃຊ້ຫລາຍ ແລະ ສະດວກໃນການ 
ປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ ດ້ວຍຄວາມຖືກຕ້ອງທີ່ 
ຍອມຮັບໄດ້ (ຕາຕະລາງ 1). ກາກວດກາການ 
ປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງ 
ດິນໄດ້ຖືກຄິດໄລ່ ຕາມການປ່ຽນແປງ ຂະໜາດ 
ຂອງແຕ່ລະປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ໄດ້ຖືກພິຈາ 
ລະນາໂດຍການຫັກຄ່າພື້ນທີ່ຈາກປີທີ 2 ແລະ ປີ  
ທໍາອິດທີ່ສະແດງຢູ່ໃນ Eq. (1). ດັ່ງສູດຄິດໄລ່ 
ລຸ່ມນີ້;

Magnitude = (ຂະຫນາດຂອງປີໃໝ່) - 
(ຂະຫນາດຂອງປີທີ່ຜ່ານມາ) (1). 

ການປ່ຽນແປງເປີເຊັນ ສໍາລັບແຕ່ລະປະ 
ເພດການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ ໄດ້ຖືກພິຈາລະນາໂດຍການ 
ແບ່ງການປ່ຽນແປງຂະໜາດ ໂດຍປີພື້ນຖານ (ປ ີ
ເບື້ອງຕົ້ນ) ແລະ ຄູນດ້ວຍ 100 ດັ່ງທີ່ນໍາສະເໜີ 
ໃນ Eq. (2). 

ເປີເຊັນການປ່ຽນແປງ = (ຂະໜາດການ 
ປ່ຽນແປງ * 100) / ປີເລີ່ມຕົ້ນ (2).

ເພ່ືອໃຫ້ໄດ້ຮັບອັດຕາການປ່ຽນແປງ ປະຈໍາ 
ປີສໍາລັບແຕ່ລະປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ, ຄວາມ 
ແຕກຕ່າງລະຫວ່າງປີສຸດທ້າຍ ເຖິງປີທໍາອິດທີ່ສະ 
ແດງໃຫ້ເຫັນຂະໜາດ ຂອງການປ່ຽນແປງລະຫວ່າງ 
ປີທີ່ສອດຄ້ອງກັນໄດ້ຖືກແບ່ງອອກ ໂດຍປີການ 
ສຶກສາ ເຊັ່ນ: 2010-2020 (10 ປີ) ຕາມລໍາດັບ 
ຕາມຄວາມເໝາະສົມໂດຍໃຊ້ Eq. (3).
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ອັດຕາການປ່ຽນແປງປະຈໍາປີ = (ປີສຸດ 
ທ້າຍ -ປີເລີ່ມຕົ້ນ) / ຈໍານວນປີການສຶກສາ (3).

3.4 ການຄິດໄລ່ການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ

ການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ ແມ່ນສໍາຄັນ 
ທີ່ສຸດສໍາລັບຮູບພາບກ່ອນ ແລະ ຫຼັງການຈັດປະ 

ເພດ. ເຊັ່ນດຽວກັນ, ຄ່າສໍາປະສິດ Kappa ລະ 
ຫວ່າງ 0.93 - 0.91 ໝາຍເຖິງຄ່າອະນຸຍາດຂໍ້ຕົກ 
ລົງທີ່ສໍາຄັນ (Landis & Koch, 1977). ໃນການ 
ສຶກສານີ້, ຜູ້ໃຊ້, ຜູ້ຜະລິດ ແລະ ຄວາມຖືກຕ້ອງ 
ໂດຍລວມເຊັ່ນດຽວກັນກັບ Kappa coefficient 
ໄດ້ຖືກຄິດໄລ່ໃນສົມຜົນດັ່ງຕໍ່ໄປນີ້: 

x 100

ຄວາມຖກືຕອ້ງຂອງຜູໃ້ຊ ້ x 100

ຄວາມຖກືຕອ້ງຂອງຊ ັນ້ຂໍມ້ນູ x 100

ຄາ່ສາໍປະສດິ KAPPA (T) ອະນຸຍາດ x 100

IV. ຜົນໄດ້ຮັບຂອງການສຶກສາ ແລະ 
ຄໍາສົນທະນາ

4.1 ການກໍານົດ ແລະ ປ່ຽນແປງການປະເມີນ
ປະເພດພື້ນທ່ີປົກຄຸມດ້ວຍພາບຖ່າຍດາວທຽ
ມຫຼາຍຊ່ວງຄື້ນ, ສີແຕ່ປີ 2010-2020

ຜົນການວິເຄາະໃນຄັ້ງນີ້: ແມ່ນສະແດງຂໍ້
ມູນອອກມາໄດ້ແກ່ການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ, ການສ້າງ 
ແຜນທີ່ດິນປົກຄອງ ນະຄອນຫລວງວຽງຈັນ ຈະ 
ສະໜອງຂໍ້ມູນກ່ຽວກັບ (ກ) ສາມາດຮູ້ໄດ້ເຖີງ 
ການປົກຫຸ້ມ ແລະ ການກະຈາຍຂອງທີ່ດິນ ໂດ

ຍການສໍາຫຼວດທາງອາກາດຂອງການນຳໃຊ້ທ່ີ
ດິນ/ໝວດໝູ່ປົກຄອງທ່ີດິນ ແລະ (ຂ) ການກຳນົດ 
ແລະ ການປະເມີນການນຳໃຊ້ທ່ີດິນ/ການປ່ຽນແປງ 
ການປົກຫຸ້ມທີ່ດິນໃນໄລຍະ 10 ປີ ທີ່ຜ່ານມາ. 
ແຜນທ່ີການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນທ່ີໄດ້ມາຈາກຮູບພາບ 
ຖ່າຍດາວທຽມ Landsat ແມ່ນສະແດງໃຫ້ເຫັນ 
ໃນຮູບທີ 2. ການແຜ່ກະຈາຍທາງອາກາດຂອງ 
ການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນຈໍານວນຫຼາຍຈາກປີ 2010 ແລະ 
2020 ແລະ ສະຖານະການການປ່ຽນແປງ ຂອງ 
ປະເພດທີດິນ ໃນລະຫວ່າງໄລຍະເວລາ ທີ່ແຕກ 
ຕ່າງກັນແມ່ນສະແດງຢູ່ໃນ ຕາຕະລາງ 2 ແລະ 3, 
ຕາມລໍາດັບ.
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ຮູບທີ 2: ສະແດງເຖີງພື້ນທີ່ການສຶກສາທ່ີ 
ເປັນຕົວແທນຂອງຮູບພາບປີ 2010 ແລະ 2020 ທ່ີ 
ໄດ້ມາໃນວັນທີ 21 ເມສາ 2010, ວັນທີ 31 ມີນາ 
2020, ຕາມລໍາດັບດ້ວຍລະບົບການຈັດປະເພດ 
ທ່ີມີການຄວບຄຸມເບ່ິງແຍງ. ການສຶກສານ້ີໄດ້ເລືອກ 
FCC ຂອງ RGB = 4, 3 & 2 ແຖບ. ການຈັດວາງ 
ນ້ີໂດຍທ່ົວໄປແລ້ວຈະໝາຍເຂດພ້ືນທ່ີນ້ໍາເປັນສີ
ຟ້າ, ປ່າໄມ້ສີຂຽວເຂັ້ມ, ເຂດຕົວເມືອງເປັນສີແດງ, 
ດິນກະສິກໍາສີຂຽວ ແລະ ພື້ນດິນເປົ່າຫວ່າງມີສີຂີ້ 
ເຖົ່າຕາມລຳດັບ.

4.2 ສະພາບປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ຂອງ 
ເຂດການສຶກສາແຕ່ປີ 2010-2020

ການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ຂອງເຂດສຶກສາໄດ້ແບ່ງ 
ອອກເປັນ 5 ກຸ່ມດັ່ງຕໍ່ໄປນີ້ (1) ປ່າໄມ້, (2) ເຂດ 
ຕົວເມືອງ, ຕາມລໍາດັບ (3) ນໍ້າ, (4) ດິນກະສິກໍາ 
(5) ດິນເປົ່າຫວ່າງ (ຕາຕະລາງ 1). ຫຼັງຈາກການ 
ຈັດປະເພດຮູບພາບບົນພື້ນຖານ ຂອງປະເພດ 
ການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນຂ້າງເທິງ, ການຈັດວາງແຜນທີ່ທີ່ 
ເໝາະສົມໄດ້ຖືກກະກຽມໃນຂະໜາດ 1cm ເທົ່າ 
ກັບ 5 ກິໂລແມັດ (ຮູບ 2)

ຕາຕະລາງ 1: ລັກສະນະ, ຮູບແບບປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ.

ປະເພດການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ 
ການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ

ລັກສະນະຂອງແຕ່ລະປະເພດທີດິນ

ປ່າໄມ້ ຕົ້ນໄມ້ກິນໝາກ, ປ່າຊາຍຝັ່ງທະເລ, ໄມ້ພຸ່ມ & ພຸ່ມໄມ້.
ເຂດຕົວເມືອງ ພື້ນທີ່ກໍ່ສ້າງລວມທັງທີ່ຢູ່ອາໄສ, ການຄ້າ ແລະ ອຸດສາຫະກໍາ.
ນໍ້າ ແມ່ນ້ໍາ, ທະເລສາບ, ທະເລສາບ, ຫນອງ & ການຫາປານ້ໍາ

ດິນກະສິກໍາ
 ເນື້ອ ທີ່ ກະ ສິ ກຳ ຕ່າງໆ  ເຊັ່ນ:  ເນື້ອ ທີ່ ປູກ ພືດ ຜັກ ໝາກ ໄມ້ ນາ  ແລະ  
ດິນ ປູກ ຝັງ ເປັນ ຕົ້ນ.

ດິນເປົ່າຫວ່າງ ທີ່ດິນເປີດ, ບໍ່ມີປ່າໄມ້ແລະພືດຜັກ, ດິນເປົ່າ ຫວ່າງ
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ຕາຕະລາງ 2: ການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນ ໃນເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງ 
ຈັນ ແຕ່ປີ  2010-2020

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: USGS Landsat-8, 5 OLI/TIRS, TM ຮູບພາບດາວທຽມຈາກ 2010-2020 & ການຄິດ 
ໄລຂໍ້ມູນ ແລະ ການລວບລວມເຮັດໂດຍຜູ້ຂຽນໂດຍໃຊ້ຊອບແວ ERDS Imagine 15 & Arc GIS 10.8.

4.3 ຮູບແບບການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ຂອງນະຄອນ 
ຫຼວງວຽງຈັນ ໃນປີ 2010

ເພື່ອຮູ້ຮູບການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ປະຫວັດ 
ຄວາມເປັນມາຂອງພື້ນທີ່ການສຶກສາ, ການສຶກ
ສານີ້ທໍາອິດໄດ້ນໍາໃຊ້ພາບຖ່າຍ ທາງດາວທຽມ 
Landsat 5TM ສໍາລັບປີ 2010. ການປ່ຽນແປງປະ 
ເພດການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນໄດ້ຖືກສັງເກດເຫັນ ແລະ ນໍາ 
ໃຊ້ເປັນເອກະສານອ້າງອີງປະຫວັດ ສໍາລັບຮູບ 
ພາບຂອງປີ 2010. ຮູບແບບການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນທີ່ 
ໄດ້ ຮັບການຍອມຮັບຫຼາຍ. ໄດ້ຖືກຢືນຢັນໃນການ 
ກວດສອບຂ້າມຜ່ານໃນສະພາບການໃນປະຈຸ ບັນ, 
ບ່ໍວ່າຈະມີປະເພດໃດແດ່ ຫືຼ ຖືກປ່ຽນເປັນຮູບແບບ 
ເປັນດິນອ່ືນໆ.  ໂດຍການນໍາໃຊ້ຄວາມຮູ້ຄວາມຈິງ 

ພ້ືນຖານ, ການສຶກສານ້ີໄດ້ຮັບຮູ້ໂດຍຂ້ໍມູນ pixels 
ສະເພາະພ້ອມກັບລັກນະ ນະການຈໍາແນກສີ ຂອງ 
ພ້ືນທີແຕ່ລະປະເພດ ເພ່ືອໃຫ້ສອດຄ່ອງກັບທຸກໆ
ປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ໃນລະຫວ່າງການຈັດ 
ປະເພດຮູບພາບ. ຮູບແບບການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນທີ່ໄດ້ 
ຮັບການຮັບຮູ້, ຈັດປະເພດອອກເປັນ (5 ປະເພດ) 
ສໍາລັບປີ 2010 ແມ່ນໄດ້ລະບຸໄວ້ໃນ ຕາຕະລາງ 3 
ແລະ ສະແດງໃຫ້ເຫັນໃນ (ຕາຕະລາງ 2). ເນື້ອທີ່ 
ດິນທັງໝົດຂອງການສຶກສາແມ່ນເທົ່າກັບ 60519  
ເຮັກ ຕາໄດ້ຖືກຄາດຄະເນສໍາລັບ ສະຖານທ່ີຄ້ົນຄ້ວາ 
ທັງໝົດຫັຼງຈາກການຈັດປະເພດຮູບພາບທ່ີມີ 
ການຊ້ີນໍາໂດຍໃຊ້ໂປຼແກຼມ ArcGIS 10.8 (ຮູບ 2).

ລ/ດ ປະເພດການນໍາໃຊ້ທີດິນ 
 (ກ) ການນໍາໃຊ້ທີດິນ ປີ 2010 (ຂ) ການນໍາໃຊ້ທີດິນ ປີ 2020

ເນື້ອທີ່ (ha) ເປີເຊັນຂອງທີ່ດິນ ເນື້ອທີ່ (ha) ເປີເຊັນຂອງທີ່ດິນ

1 ປ່າໄມ້ 5069 8.38 6032 9.97

2 ເຂດຕົວເມືອງ 11213 18.53 13496 22.30

3 ນໍ້າ 2429 4.01 2380 3.93
4 ດິນກະສິກໍາ 39401 65.11 28440 46.99

5 ດິນເປົ່າຫວ່າງ 2407 3.98 10171 16.81

ລວມ 60519 100 60519 100
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ຈາກການຄິດໄລ່ປະເພດ ການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນ, 
ປະເພດທີ່ສູງທີ່ສຸດແມ່ນ ເນື້ອທີ່ກະສິກຳ (39401  
ເຮັກຕາ, 65.11% ຂອງເນ້ືອທ່ີທັງໝົດ) ຮອງລົງມາ 
ແມ່ນທ່ີດິນໃນຕົວເມືອງ (11213 ເຮັກຕາ, 18.53%) 
ແລະ ທີ່ດິນປ່າໄມ ້(5069 ເຮັກຕາ, 8.38%) (ຮູບ 
ທີ 2 & ຕາຕະລາງ. 2). ການນໍາໃຊ້ທ່ີດິນທ່ີຍັງເຫືຼອ 
ແມ່ນແຫຼ່ງນໍ້າ (4.01%) ແລະ ດິນເປົ່າ (3.98%)  
ທີ່ກ່າວໄວ້ໃນ ຕາຕະລາງ 2. ຮູບທີ 2 ສະແດງຮູບ 
ແບບການນຳໃຊ້ທ່ີດິນຂອງພ້ືນທ່ີສຶກສາ ໃນປີ 2010. 
ໃນຮູບນີ້, ພື້ນທີ່ສີຂຽວອ່ອນຊີ້ບອກ ເຖິງພື້ນທີ່ກະ 
ສິກຳ. ພົ້ນເດັ່ນທີ່ສຸດ ໃນນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ.
ພື້ນທີ່ສີຂຽວອ່ອນ ໝາຍເຖິງພື້ນທ່ີກະສິກໍາທີ່ເຫັນ 
ໄດ້ຊັດເຈນ ໃນຂອບຕາເວັນຕົກສ່ຽງເໜືອ, ທິດ 
ເໜືອ-ໃຕ້ ແລະ ລຽບຕາມຂອບຕາເວັນອອກ ແລະ 
ພາກໃຕ້ຂອງນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ (ຮູບທີ 2). ສີ 
ເທົາ (ດິນເປ່ົາຫວ່າງ) ສ່ວນຫຼາຍແມ່ນເປັນຈຸເດ່ັນ 
ຂອງຂອບທາງພາກກາງ ແລະ ເໜືອ-ໃຕ້. ປະລິ 
ມານໜ້ອຍຂອງເຂດຕົວເມືອງແມ່ນ (ສີແດງ) ສັງ 
ເກດເຫັນໃນເຂດອຸດສາຫະກຳ ແລະ ເຂດໄຊເສດ 
ຖາ (ຮູບ 2).

4.4 ຮູບແບບການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ ຂອງນະຄອນ 
ຫຼວງວຽງຈັນ ໃນປີ 2020

ຜົນການນໍາໃຊ້ທີດິນ ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າ 
ຕົກມາປີ 2020 ດິນກະສິກໍາຫຼຸດລົງ - 18.12 % 
ຂອງເນື້ອທີ 28440 ເຮັກຕາ; ຕາມມາດວ້ຍທີ່ດິນ 
ແຫຼ່ງນໍ້າມີການຫຼຸດລົງ - 0,08 % ເນື້ອທີ 2380 ເຮັກ 
ຕາ; ດິນເປ່ົາຫວ່າງມີລັກສະນະເພ່ິມຂ້ືນ +12.83%  
ເນື້ອທີ 10171 ເຮັກຕາ; ພື້ນທີ່ເຂດຂະຫຍາຍເປັນ 
ຕົວເມືອງເພິ່ມຂຶ້ນ +3.77 % ຂອງເນື້ອທ ີ 13496 
ເຮັກຕາ ແລະ ດິນປ່າໄມ້ມີອັດ ຕາການເພິ່ມຂື້ນ + 
1.59 % ຂອງເນື້ອທີ 6.032 ເຮັກຕາ ລາຍລະອຽດ 
ເບິ່ງຕາຕະລາງ 2. ຮູບທີ 2 ສະແດງຮູບແບບການ
ນໍາໃຊ້ທີ່ດິນຂອງພື້ນທີ່ສຶກສາໃນປ ີ2020.

4.5 ການພົວພັນການປ່ຽນແປງ ຂອງເນື້ອທີ່ 
ດິນໃນເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ 2010-2020

ຜົນການການກວດກາພົວພັນ ການປ່ຽນ 
ແປງຂອງການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການປ່ຽນແປງ 
ການປົກຫຸ້ມຂອງດິນ ໃນເຂດນະຄອນຫລວງວຽງ 
ຈັນ ໃນໄລຍະ 10 ປີ ການປ່ຽນແປງຂອງປະເພດ 
ການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ຂອງນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນໄດ້ 
ຖືກປະເມີນໂດຍອ້າງອີງໃສ່ຂໍ້ມູນ ໃນຕາຕະລາງ 
4 ແລະ 5. ການປ່ຽນແປງທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ ສັງເກດ 
ເຫັນບາງພື້ນທີດິນໃນການສຶກສານີ້ ແມ່ນແຕ່ປີ 
2010–2020 ຊ້ີໃຫ້ເຫັນໂດຍສະເລ່ຍ (ທັງສອງດ້ານ 
ບວກ. ແລະ ທາງລົບ) ການປ່ຽນແປງລະຫວ່າງ 
ການຈັດປະເພດ (ຕາຕະລາງ 3).
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ຕາຕະລາງ 3: ການກວດກາການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ ແລະ ການປ່ຽນແປງດິນປົກຄຸມຂອງນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ 
2010-2020

ປະເພດການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ

ການປ່ຽນແປງການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ (2010-2020)

ຂະໜາດພື້ນທີ່
ປ່ຽນແປງ (ຮຕ)

% ຂອງການ
ປ່ຽນແປງ

ອັດຕາການປ່ຽນ
ແປງປະຈໍາປີ

1 ປ່າໄມ້ (+)963 (+)19 (+)96.3

2 ເຂດຕົວເມືອງ (+)2283 (+)20 (+)228.3

3 ນໍ້າ (-)49 (-)2 (-)4.9

4 ດິນກະສິກໍາ (-)10961 (-)28 (-)1096.1

5 ດິນເປົ່າຫວ່າງ (+)7764 (+)323 (+)776.4

4.6 ການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ ແລະ ສະຖິ 
ຕິ kappa

ໃນຂ້ໍມູນການສໍາຫຼວດທາງໄກ ໄດ້ສະແດງ 
ໃຫ້ເຫັນ, ການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງແມ່ນມີສໍາ
ຄັນຕ່ໍການປະເມີນຄວາມແຕກຕ່າງກັນ ແລະ ຄວາມ 
ຖືກຕ້ອງຂອງຮູບພາບຖ່າຍດາວທຽມທ່ີຖືກຈັດ 
ປະເພດ (Elkington., 2007). ສະຫຼຸບໂດຍຫຍໍ້, 
ການຈັດປະເພດຄວາມຖືກຕ້ອງ ຂອງຮູບພາບທີ່ 
ຖືກໃຊ້ລະບົບແບບຄວບຄຸມ ສໍາລັບສອງຊ່ວງເວ 
ລາທີ່ແຕກຕ່າງກັນ (2010 ແລະ 2020) ທີ່ຄິດໄລ່ 
ຈາກການປະເມີນຄວາມຖືກຕ້ອງ ໂດຍໃຊ້ຊ່ວງ 
ຄື້ນ, ຄວາມຖືກຕ້ອງສູງສຸດ ແມ່ນສັງເກດເຫັນສໍາ 
ລັບຮູບພາບໃນການຈັດປະເພດ ທ່ີມີການຄວບຄຸມ 

ໃນປີ 2020 (ມີຄວາມຖືກຕ້ອງ 93% ແລະ (ມີ 
ຄວາມຖືກຕ້ອງ 91%) ສໍາລັບປີ 2010 (ຕາຕະ 
ລາງ 4). Kappa Statistics ແມ່ນກົນໄກການປະ 
ເມີນລະຫວ່າງການອ້າງອີງ & ຜູ້ໃຊ້ສັງເກດເຫັນ 
ການຈັດປະເພດຂ້ໍມູນ. ຄ່າສຳປະສິດຂອງ Kappa 
ລະຫວ່າງ 0.91-0.93 ໝາຍເຖິງຂ້ໍຕົກລົງທ່ີສຳຄັນ 
(Landis & Koch, 1977). ຄວາມຖືກຕ້ອງຂອງ 
Kappa ໄດ້ຮັບ 0.93 ສໍາລັບ 2020, 0.91 ສໍາລັບ 
2010 ຂອງການຈັດປະເພດ ການນໍາໃຊ້ທີດິນ  
ແລະ ການປົກຫູ້ມຂອງທີ່ດິນ. ມັນສາມາດພິສູດ 
ໄດ້ວ່າການຈັດປະເພດການນໍາໃຊ້ທີດິນ ແລະ ການ 
ປົກຫຸ້ມຂອງທີ່ດິນນີ້ມີຄວາມເໝາະສົມ (Landis 
& Koch, 1977).

ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: ຂໍ້ມູນທີ່ໄດ້ມາແລະລວບລວມໂດຍຜູ້ຂຽນໂດຍອີງໃສ່ຕາຕະລາງ 4. ໝາຍເຫດ: ກ. ການປະ 
ເມີນການປ່ຽນແປງການນໍາໃຊ້ທີ່ດິນ ໂດຍອີງໃສ່ໄລຍະແຕ່ປີ 2010-2020 ທີ່ສອດຄ້ອງກັນ; ຂ. ສັນຍາລັກ 
(+) ໝາຍເຖິງການເພີ່ມຂຶ້ນ & (-) ໝາຍເຖິງການຫຼຸດຜ່ອນການປ່ຽນແປງຂະໜາດ ຂອງລັກສະນະການນໍາ 
ໃຊ້ທີ່ດິນໃນໄລຍະເວລາທີ່ແຕກຕ່າງກັນ.
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ຕາຕະລາງ 4: ຜົນໄດ້ຮັບຄວາມຖືກຕ້ອງໂດຍລວມຂອງການຈັດປະເພດ LULC ສໍາລັບຮູບພາບຂອງ 
(a) 2010 ແລະ (b) 2020.

(a) 2010

ປະເພດການນໍາ
ໃຊ້ທີດິນ LULC

ຂໍ້ມູນສໍາຫລວດຕົວຈີງ Ground Truth Pixels

Forest
Urban/ 
Built 
up 

Water
body 

Agriculture 
Bare 
ground

Total
U_ Accuracy
ຄ່າຄວາມຖືກ
ຕ້ອງຂອງຜູ້ໃຊ້

Forest ປ່າໄມ້ 18 0 1 1 0 20 0.90

Urban/Built up 
ເຂດຕົວເມືອງ

1 20 0 0 1 22 0.91

Waterbody ນໍ້າ 0 0 18 0 0 18 1.00

Agriculture 
ດິນກະສິກໍາ

1 0 1 19 1 22 0.86

Bare ground 
ດິນເປົ່າຫວ່າງ

0 0 0 0 18 18 1.00

Total ລວມ 20 20 20 20 20 100 0

P_ Accuracy 0.9 1 0.9 0.95 0.9 -
Kappa 0.91

(b) 2020

ປະເພດການນໍາ
ໃຊ້ທີດິນ LULC

Ground Truth Pixels

Forest
Urban/ 
Built 
up 

Water 
body 

Agriculture 
Bare 
ground

Total
U_ Accuracy
ຄ່າຄວາມຖືກ
ຕ້ອງຂອງຜູ້ໃຊ້

Forest ປ່າໄມ້ 20 0 0 0 0 20 1.00

Urban/Built up 
ເຂດຕົວເມືອງ

0 19 0 1 0 20 0.95



97

ວາລະສານຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບທີ. 46

 ມັງກອນ - ມິຖຸນາ 2022

Water body ນໍ້າ 0 0 20 0 0 20 1.00

Agriculture 
ດິນກະສິກໍາ

0 1 0 17 2 20 0.85

Bare Ground 
ດິນເປົ່າຫວ່າງ

0 0 0 2 18 20 0.90

Total ລວມ 20 20 20 20 20 100
0

P_ Accuracy 
ຄ່າຄວາມຖືກ
ຕ້ອງຂອງຊັ້ນຂໍ້ມູນ

1 0.95 1 0.85 0.9 - Kappa 0.93

4.8 ການວິເຄາະຫາຄ່າດັດຊະນິພືດພັນ NDVI 
ຂອງເຂດ ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນປີ 2010–2020

ການວິເຄາະຫາຄ່າດັດ ສະນິພືດພັນ NDVI  
ໄດ້ຖືກປະຕິບັດຢູ່ໃນພ້ືນການສຶກສາເພ່ືອວັດແທກ 
ສະພາບສີຂຽວຂອງພືດ. ຜົນໄດ້ຮັບຂອງ NDVI 
ຍັງຊ່ວຍຄິດໄລ່ການປ່ຽນແປງຂອງພືດ ໃນໄລຍະ 
ຫຼາຍປີ (ຮູບ3). ຄ່າຂອງ NDVI ຖືກແບ່ງອອກ 
ເປັນ 5 ປະເພດທີ່ສະແດງເຖິງຕໍ່າຫຼາຍ, ຕໍ່າ, ປານ 
ກາງ, ສູງ ແລະ ສູງຫຼາຍ (ຮູບ 3). ດ້ານລົບເຖິງ 
ເກືອບສູນສະແດງເຖິງບໍ່ມີຊັ້ນປູກພືດ ເຊິ່ງໝາຍ 
ຄວາມວ່າຊັ້ນຂໍ້ມູນ ນີ້ສະແດງເຖິງພື້ນທີ່ເຊັ່ນ:ນໍ້າ 
ຫຼື ທ່ີດິນແຫ້ງແລ້ງ (Nath & Acharjee, 2013). 
ຈາກຕົວເລກ NDVI ຂອງປີ 2010, ສັງເກດເຫັນ 
ວ່າຄ່າຕໍ່າຫຼາຍແມ່ນ (-0.3191 - -0.0428) ແມ່ນ 
5.97% ຂອງແຜນທີ່ທັງໝົດ (ຮູບທີ 3). ຫຼັງຈາກ 
10 ປີ ຕໍ່ໄປໃນປີ 2020, ມູນຄ່າທີ່ຕໍ່າຫຼາຍ (-0.443 
- -0.196) ໄດ້ເພ່ີມຂຶ້ນເປັນ 6.67% ຂອງແຜນທີ່ 
(ຮູບ3). ພືດພັນທີ່ສູງຫຼາຍສະແດງ ໃຫ້ເຫັນທ່າ 
ອ່ຽງເພີ່ມຂຶ້ນຈາກການຫຼຸດລົງ, ໃນປີ 2010, ຄ່າ 

NDVI ສະແດງໃຫ້ເຫັນລະດັບສູງຫຼາຍ (0.298- 
0.585), ເຊິ່ງກວມເອົາ 23.77% ຂອງເນື້ອທີ່ດິນ 
(ຮູບ 3). ພາຍໃນ 10 ປີ ສະແດງໃຫ້ເຫັນການເພີ່ມ 
ຂຶ້ນຢ່າງຫຼວງຫຼາຍ ຂອງພືດທີ່ສູງຫຼາຍ, ລະດັບ 
(0.232–0.556) ໄດ້ກວມເອົາ 26.75% ຂອງທີ່ 
ດິນໃນເວລານັ້ນ (ຮູບ 3). ໃນປີ 2020 ພືດພັນພືດ 
ທ່ີສູງຫຼາຍໄດ້ຫຸຼດລົງຢ່າງຫຼວງຫຼາຍເນ່ືອງຈາກ 
ການຫັນເປັນຕົວເມືອງ ແລະ ກິດຈະກໍາທາງດ້ານ 
ມະນຸດສະທໍາ. ລະດັບສູງຫຼາຍ (0.262–0.468)  
ພຽງແຕ່ກວມເອົາ 17.36% ຂອງທີ່ດິນໃນເວລາ 
ນັ້ນ (ຮູບ 3).
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ຮູບທີ 3: ແຜນທີການສະແດງດັດຊະນິພືດພັນ NDVI ຂອງພື້ນທ່ີການສຶກສາທີ່ເປັນຕົວແທນຂອງຮູບພາ
ບປີ 2010 ແລະ 2020 ທີ່ໄດ້ມາໃນວັນທີ 21 ເມສາ 2010, ວັນທີ 31 ມີນາ 2020.

V. ສະຫຼຸບ

ເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ ໄດ້ຕົກຢູ່ພາຍ 
ໃຕ້ປັດໃຈກົດດັນຫຼາຍ, ຈາກການຂະຫຍາຍຕົວ 
ຂອງປະຊາກອນ ແລະ ການຮຽກຮ້ອງຂອງເຂົາ 
ເຈົ້າ.  ພື້ນທີ່ປູກຝັງ ແລະ ການປູກຝັງໄດ້ຖືກປ່ຽນ 
ແປງໄປເປັນດິນຕົວເມືອງຮ້າຍແຮງໄປກວ່ານ້ັນ 
ແລະ ທີ່ດິນໄດ້ເປັນສ່ວນໜຶ່ງ ແລະ ປ່ຽນເປັນປົກ 
ຫຸ້ມຂອງດິນທີ່ແຕກຕ່າງກັນ. ການກວດສອບນີ້ 

ໄດ້ກວດພົບລະດັບການປ່ຽນແປງ ຂອງພື້ນທີ່ປົກ 
ຄຸມໃນເຂດນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ ດ້ວຍການໃຊ້ 
ເຕັກນິກການສໍາຫຼວດທາງໄກ RS ແລະ ຂໍ້ມູນພູ 
ມີສາດ GIS ໂດຍນໍາໃຊ້ຮູບພາບດາວທຽມຫຼາຍ 
ຊ່ວງຄື້ນ. ວິທີການກວດສອບ ແລະ ປະເມີນນີ້ສາ 
ມາດນຳໃຊ້ເຂົ້າໃນການວາງແຜນ ແລະ ການຈັດ 
ແບ່ງເຂດ. ຮູບແບບການປ່ຽນແປງຂອງພື້ນທີ່ປົກ 
ຄຸມທີ່ສັງເກດເຫັນໃນການກວດສອບນີ້, ໂດຍສະ 
ເພາະອັດຕາການເພ່ີມຂ້ຶນຂອງດິນໃນຕົວເມືອງ 
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ແລະ ການຫຸຼດລົງຂອງພືດ, ການປົກຫຸ້ມຂອງການ 
ປູກຝັງຈະໃຫ້ຜູ້ຜະລິດຍຸດທະສາດ ທີ່ຈະເລືອກ 
ເອົາທີ່ເໝາະສົມເພື່ອຟື້ນຟູສະຖານະການ ແລະ
ຮັບປະກັນຊັບພະຍາກອນທໍາມະຊາດຂອງເຂດ
ພື້ນທີໄດ້. ເຖິງແມ່ນວ່າຄວາມຖືກຕ້ອງໂດຍທົ່ວ
ໄປຂອງການກວດການີ້ແມ່ນຕົກລົງເຫັນດີ, ແຕ່ 
ໃນເວລາດຽວກັນຍັງມີບາງບັນຫາທ່ີຄວນຈະໄດ້ 
ຮັບການປັບປຸງ ເຊ່ັນ: ມັນໄດ້ຖືກພະຍາຍາມເລືອກ 
ຮູບພາບຂອງລະດູການດຽວ ກັນສໍາລັບການຈັດ 
ລຽງ, ແນວໃດກ່ໍຕາມເນ່ືອງຈາກ ການປົກຫຸ້ມຂອງ 
ທີດິນບໍ່ສາມາດເຂົ້າເຖິງຮູບພາບ ທີ່ມີມູນຄ່າສູງ, 
ມັນເປັນໄປບ່ໍໄດ້. ນ້ີມີອິດທິພົນຕ່ໍບັນຫາເລັກນ້ອຍ  
ເຊັ່ນ: ຄວາມບໍ່ເຂົ້າກັນໃນຊັ້ນຂໍ້ມູນ. ດັ່ງນັ້ນ, ແນະ 
ນໍາໃຫ້ເລືອກຮູບພາບ ຂອງລະດູການການດຽວ 
ກັນສໍາລັບການກວດກາໃນອະນາຄົດ. ປັດໃຈທາງ 
ດ້ານເສດຖະກິດສັງຄົມແມ່ນຖືວ່າມີຄວາມກ່ຽວ 
ພັນຢ່າງເລິກເຊິ່ງຕໍ່ການປັບປ່ຽນ ການນຳໃຊ້ທີ່ 
ດິນ ແລະ ການປົກຫຸ້ມຂອງດິນ ໃນພື້ນທີ່ໃດໜຶ່ງ 
(Aspinall, 2004; Verburg et al., 2004). ຕາມ 
ນັ້ນແລ້ວ, ການລວມເອົາຂໍ້ມູນເສດຖະກິດ-ສັງ 
ຄົມ ແລະ ພາກສ່ວນຂອງພາກພື້ນສຶກສາ.

VI. ຄໍາຂອບໃຈ

ການສຶກສາດັ່ງກ່າວ ໄດ້ຮັບການສະໜັບ 
ສະໜູນຮ່ວມກັນກັບທີມງານ ຄ້ົນຄວ້າວິໄຈທາງ 
ດ້ານທໍລະນີສາດ, ມະຫາວິ ທະຍາໄລວິທະຍາ 
ສາດ ແລະ ເຕັກໂນໂລຢີຄຸນໝິງ, ນະຄອນຄຸນ 
ໝິງ, ຈີນ, ແລະ ທີມງານວິໃຈແຮ່ທາດ ແລະ ການ 
ຄາດຄະເນປະເມີນຜົນ ທາງດ້ານບໍ່ແຮ່, ມະຫາ 
ວິທະຍາໄລວິທະຍາສາດ ແລະ ເຕັກໂນໂລຢີຄຸນ 
ໝິງ, ນະຄອນຄຸນໝິງ, ຈີນຜູ້ຂຽນມີຄວາມກະຕັນ 
ຍູຕໍ່ USGS ສໍາລັບການສະໜອງຮູບ ພາບດາວ 
ທຽມທີ່ຕ້ອງການ. ຜູ້ຂຽນຂໍຂອບໃຈ “ສູນຂໍ້ມູນວິ 
ທະຍາສາດ ແຜນພັດທະນາຕົວເມືອງ ນະຄອນ 

ຫຼວງວຽງຈັນ, ມູນນິທິວິທະຍາສາດທຳມະຊາດ 
ແຫ່ງຊາດລາວ” ສຳລັບການສະໜັບສະໜູນຂ້ໍມູນ. 
ພວກເຮົາ ຂໍຂອບໃຈ ເປັນຢ່າງຍ່ິງສຳລັບຄຳເຫັນ
ທີ່ເປັນປະໂຫຍດທີ່ສະໜອງໃຫ້ ໂດຍຜູ້ກວດສອບ 
ທີ່ບໍ່ເປີດເຜີຍຊື່.
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ຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງປະຊາຊົນ ກັບຊ້າງປ່າ ໃນເຂດປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາຍ, ກໍລະນີສຶກສາ ບ້ານນາ, ເມືອງທ່າພະບາດ, 

ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ

ທະນັນ ໂຄດປະທຸມ1, ດວງພະຈັນ ສຸວັນໄຊ1 , 
ບາຄໍາ ຈັນທະວົງ1 ແລະ ເກດສາ ນັນທະວົງດວງສ1ີ

ບົດຄັດຫຍໍ້

ການສຶກສາສະຖານະພາບຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງ ລະຫວ່າງປະຊາຊົນກັບຊ້າງປ່າ ໃນເຂດປ່າສະ 
ຫງວນແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາຍ, ກໍລະນີສຶກສາ ບ້ານນາ ເມືອງທ່າພະບາດ ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ ໃນຄັ້ງນີ້: ມີ 
ຈຸດປະສົງ ລວມແມ່ນສັງລວມບັນດາສາເຫດ, ຜົນກະທົບ, ປະສົບການກ່ຽວກັບການແກ້ໄຂບັນຫາທັງໃນ
ພື້ນທີ່ ແລະ ນອກພື້ນທີ່ສຶກສາ ແລະ ນໍາສະເໜີີຂໍ້ຄິດໃນແນວທາງຂອງການແກ້ໄຂບັນຫາ. ການສຶກສາ 
ໄດ້ປະສົມປະສານຮູບແບບການທົບທວນຂໍ້ມູນ ແລະ ລົງພື້ນທີ່ສຶກສາສົນທະນາ ແລະ ສັງລວມຂໍ້ມູນຈາກ 
ກຸ່ມປະຊາກອນເປົ້າໝາຍທັງທີ່ເປັນພະນັກງານ ແລະ ປະຊາຊົນ ໃນປີ 2016-17. ການສັງລວມ ແລະ  
ວິເຄາະຂໍ້ມູນແມ່ນດໍາເນີນໂດຍອີງໄສ່ຫລັກການທາງສະຖິຕິແບບພັນລະນາ.

ຕ້ົນເຫດຂອງບັນຫາຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນ ແລະ ຊ້າງປ່າໃນພ້ືນທ່ີສຶກສາ ແມ່ນເລ່ີມມາ 
ຈາກການຫັນປ່ຽນການນຳໃຊ້ທີ່ດິນ ເຊັ່ນ: ການສ້າງເຂືື່ອນໄຟຟ້າໃນສາຍນໍ້າເລິກປີ 2002 ແລະ ນໍ້າມັງ 
ປີ 2004 ຊຶ່ງກໍ່ໃຫ້ເກີດການສູນເສຍພື້ນທີ່ອາໄສຂອງຊ້າງປ່າ. ຕໍ່ມາກໍ່ຄືການບຸກລຸກ ພື້ນທີ່ອາໄສຈາກປະ 
ຊາຊົນ ເຊ່ັນ: ການເຂ້ົາໄປລ້ຽງສັດ ແລະ ລ່າສັດປ່າ. ທັງສອງເຫດການໄດ້ເຮັດໃຫ້ຊ້າງປ່າເກີດມີຄວາມລະ 
ແວງ, ແຕກຕ່ືນ ແລະ ອົບພະຍົບຍ້າຍຖ່ິນ, ນໍາໄປສູ່ການບຸກລຸກພ້ືນທ່ີກະສິກໍາ ຂອງປະຊາຊົນ ແລະ ເກີດມີບັ
ນຫາຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງຂຶ້ນມາ. ຜົນກະທົບຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງມີຂຶ້ນກັບທັງສອງຝ່າຍ. ປະຊາຊົນເສຍ 
ຫາຍຜົນລະປູກ, ສິ່ງປູກສ້າງ, ຊັບສິນສິ່ງຂອງອື່ນໆ, ທໍາມາຫາກິນພົບຄວາມຫຍຸ້ງຍາກ ແລະ ເຮັດໃຫ້  
ປະຊາຊົນຈໍານວນໜ່ຶງໄດ້ຮັບບາດເຈັບ ແລະ ເສຍຊີວິດ. ສ່ວນຊ້າງປ່າ ໄດ້ຮັບຜົນກະທົບໜັກກວ່າປະຊາຊົນ  
ຄືຖືກປາບປາມ ແລະ ໄລ່ລ່າຈົນໄດ້ຮັບບາດເຈັບ ແລະ ລົມຕາຍໄປນັບມາແຕ່ປີ 2002 ແລະ ໃນທີ່ສຸດພວກ 
ມັນກໍ່ຫມົດໄປຈາກພື້ນທີ່ອາໄສໃນປີ 2009. ການແກ້ໄຂບັນຫາຂໍ້ຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງປະຊາຊົນກັບຊ້າງ  
ໃນບ້ານນາ, ທີ່ມີຄວາມພະຍາຍາມຈະຮັກສາຊ້າງປ່າໄວ້ ແລະ ສ້າງປະໂຫຍດ ແກ່ປະຊາຊົນໂດຍຖືເອົາ 
ການທ່ອງທ່ຽວອະນຸລັກເປັນເຄື່ອງມື ເພື່ອດຶງດູດນັກທ່ອງທ່ຽວເຂົ້າໄປທ່ຽວຊົມ ແລະ ສ້າງລາຍຮັບກິດຈະ 
ກໍາປະສົບຜົນສໍາເລັດ ແຕ່ເປັນພຽງໃນໄລຍະເວລາສັ້ນໆ ຊ່ວງປີ 2005-2009, ເພາະການແກ້ໄຂບັນຫາ 
ດໍາເນີນໃນພື້ນທີ່ວົງແຄບບໍ່ຄວບຄຸມພື້ນທີ່ໆເກີດຄວາມຂັດແຍ່ງ. ໃນທີ່ສຸດກໍ່ບໍ່ສາມາດຮັກສາປະຊາກອນ 
ຊ້າງປ່າໄວ້ໄດ້, ພວກມັນຫາຍໄປຈາກພື້ນທີ່ໃນປີ 2009 ແລະ ກິດຈະກໍາການທ່ອງທ່ຽວກໍ່ຄ່ອຍໆຫາຍ 
ໄປນໍາ.
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ຜົນການສຶກສາໃນຄ້ັງນ້ີ ເຖິງຈະເປັນພຽງການທົບທວນເອກະສານ ແລະ ການຮວບຮວມຂ້ໍມູນຈາກ 
ການສົນທະນາກັບພະນັກງານ ແລະ ປະຊາຊົນ, ຂາດການລົງສໍາຫຼວດ ແລະ ປະເມີນຫລັກຖານຕົວຈິງ, 
ແຕ່ຂໍ້ມູນກໍ່ມີຄວາມສໍາຄັນ ແລະ ສາມາດເປັນຖານຂໍ້ມູນທີ່ຈະນຳໄປອ້າງອີງໃນການສຶກສາຂັ້ນລະອຽດ 
ຫຼື ການຕັດສິນໃຈໃນການວາງແຜນຄຸ້ມຄອງໃນອານາຄົດ ໃນຂອບເຂດທົ່ວປະເທດ.

ຄໍາເຄົ້າ: ຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງ, ຊ້າງ, ປະຊາຊົນ ແລະ ຜົນກະທົບ

1ຄະນະວິທະຍາສາດປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ
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Human-Elephant Conflict in Phou Khao Khouay National 
Protected Area, cased study in BanNa village, Thaphabath 

district, Bolykhamxay province

Thananh KHOTPATHOOM1 , Duangphachan SOUVANSAI1

Bakham CHANTHAVONG1 and Kethsa NANTHAVONGDUANGSY1

Abstract

The study of Human-Elephant conflict (HEC) in Phou Khao Khouay National Protected 
Area (PNPA), a case study of BanNa Village, Thaphabat District, Borikhamxay Province, Lao 
PDR, aimed to summarize the causes, effects, and experiences of the solution in study area. 
The study integrated data reviewing and local authorities' and villagers' interviews during 
2016-2017. Descriptive statistics were used to analyze the data.

The main causes of the HEC started from changes in land-use patterns, including 
electric dam construction in Lerk River in 2002 and Mang River in 2004, leading to elephant 
habitat loss and fragmentation, followed by elephant habitat encroachment such as livestock 
and hunting. These scenarios lead to elephant alarm, paranoia, and migration to the south west 
of PNPA, which is adjacent to human settlement, agricultural land, and rubber plantation. HEC 
occur when elephant raid crops, property damage, and harm human life. 

 The effect of HEC occurred on the elephant and humans. The impacts on elephants 
were severe; they lost habitat, were injured, killed, and extinct from natural habitat in 2009, 
while the effects to humans were less such as crop damages, property damages, plantation 
damages, and the depressing case is a man was killed in 2005.   

Eco-tourism approach was adopted for the HEC solution in BanNa during 2005-2009. 
The activities included trekking, hiking, wildlife watching at the elephant observation tower, 
homestay, etc. The project was successful but not sustainable as it was limited only to BanNa; 
while in the surrounding areas, HEC still occurred, especially elephants still were killed. By 
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the end of 2009, no more elephants came, tourists decreased yearly, and the eco-tourism ended.
The result of the study regarding the HEC in PNPA and particularly BanNa is a painful 

experience for local villagers, elephant, and wildlife conservation managers. But hopefully, 
this result will be crucial fundamental information for deep research or management decision-
making for the area facing HEC.

Keywords: Human-Elephant Conflict, Elephant, Local villager and effects.

1The Faculty of Forestry Science, National University of Laos
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I. ພາກສະເໜີ

ຊ້າງອາຊີ (Elephas maximus) ເປັນສັດ 
ລ້ຽງລູກດ້ວຍນົມ ຂະໜາດໃຫຍ່ທີ່ສຸດ ໃນເຂດອາ 
ຊີ ແລະ ເປັນອັນດັບ 3 ໃນລະດັບໂລກຮອງຈາກ 
ຊ້າງອັບຝະລິກກາ (Loxodonta africana ແລະ 
Loxodonta cyclotis). ສະຖານະພາບຂອງຊ້າງ 
ອາຊີໃນລະດັບໂລກ ແມ່ນມີຄວາມສ່ຽງສູງໃນລະ 
ດັບ EN (Williams et al., 2020) ແລະ ສະ 
ເພາະໃນ ສປປ ລາວ ແມ່ນໄດ້ຈັດໄວ້ຢູ່ໃນບັນຊີ 
I ຄື ບັນຊີຂອງກຸ່ມສັດຫວງຫ້າມ ຊຶ່ງໄກ້ຈະສູນພັນ 
(ນາຍົກລັດຖະມົນຕີ, 2021).

ຄວາມສໍາພັນລະຫວ່າງ ປະຊາຊົນລາວ 
ແລະ ຊ້າງແມ່ນມີມາແຕ່ດຶກດຳບັນ. ບັນພະບູລຸດ 
ຂອງພວກເຮົາຮູ້ຈັກວິທີຈັບຊ້າງປ່າມາລ້ຽງ ເພື່ອ 
ນຳໃຊ້ເປັນພາຫະນະລາກແກ່ ແລະ ຂົນສົ່ງສິ່ງ 
ຂອງ ໃນຊີວິດປະຈໍາວັນ ລວມທັງການໃຊ້ເປັນພະ 
ຫະນາຮັບໃຊ້ໃນການສົງຄາມຕ້ານຜູ້ບຸກລຸກ ໃນອາ 
ຈັກບູຮານລາວ. ແຕ່ອາດີດ, ຂ້ໍມູນຂອງການພົວພັນ
ທີ່ເກີດເປັນຄວາມຂັດແຍ່ງ ລະຫວ່າງປະ ຊາຊົນ 
ແລະ ຊ້າງແມ່ນມີຫນ້ອຍຫລາຍ (Khounboline 
et al., 2004).

ຈາກຫຼັກຖານທີ່ມີ; ນັບແຕ່ຫລັງປີ 1975 
ມາເຖິງປະຈຸບັນ ຄວາມຂັດແຍ່ງທີ່ເກີດຂຶ້ນສ່ວນ 
ໃຫຍ່ມັກຈະຖືກລາຍງານກ່ຽວກັບຊ້າງຖືກຂ່າ 
ເພື່ອການຄ້າ ແລະ ເພື່ອການປາບປາມແກ້ແຄ້ນ 
ແບບຜິດກົດໝາຍ (ເພັດ ມະໂນປະວິດພ້ອມ 
ຄະນະ, 2007). ຫຼັງໆມາ;ຈາກຂໍ້ມູນທີ່ໄດ້ລາຍ 
ງານຢ່າງເປັນທາງການເຫັນວ່າ ບັນຫາຂອງຄວາມ 
ຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ ຊ້າງປ່າກັບປະຊາຊົນ ສ່ວນ 
ໃຫຍ່ແມ່ນເກີດໃນພ້ືນທ່ີກະສິກໍາ ເຂດເນີນສູງແບບ 
ເລື່ອນລອຍໃນຫຼາຍໆ ເຂດທົ່ວປະເທດ ເຊັ່ນ:  
ເຂດປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດນາກາຍ-ນ້ໍາເທີນ, 

ນໍ້າປຸຍ, ດົງຫົວສາວ, ພູຊ້າງແຮ ແລະ ພູພະນັງ 
(Khounboline, 2011).

ສະເພາະໃນ ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ, ຂໍ້ມູນເກົ່າ 
ສຸດກ່ຽວກັບປະເດັນຄວາມຂັດແຍ່ງ ລະຫວ່າງປະ 
ຊາຊົນກັບຊ້າງ ແມ່ນໃນເຂດເມືອງຮົ່ມ ເຫດການ 
ນັ້ນໄດ້ບັນທຶກໄວ້ ໃນບົດຄວາມກ່ຽວກັບ ເຈົ້າເພັດ 
ສະຣາດໃນຊຸມປີ 1920. ໃນບົດຄວາມໄດ້ກ່າວວ່າ 
ຊ້າງປ່າໄດ້ເຂົ້າໄປທຳລາຍ ພື້ນທ່ີທຳການຜະລິດ 
ແລະ ສ້າງຄວາມເດືອດຮ້ອນ ໃຫ້ກັບປະຊາຊົນ. 
ຄວາມຂັດແຍ່ງ ໄດ້ລຸກລາມຈຶ່ງເຮັດໃຫ້ປະຊາຊົນ 
ຈຳຕ້ອງໄດ້ຂໍຮ້ອງໄປເຖິງເຈ້ົາ ເພັດສະຣາດ ເພ່ືອ 
ໃຫ້ມາແກ້ໄຂຊ່ວຍ ຫຼື ລົງມາປາບຊ້າງໃນທີ່ເກີດ 
ເຫດຊ່ວຍ. ເມື່ອຮັບຊາບຄືແນວນ້ັນທາງເຈົ້າເພັດ
ສະຣາດ ຈ່ຶງໄດ້ຕັດສິນໃຈລົງໄປຕາມທ່ີຮ້ອງຂໍຂອງ
ປະຊາຊົນ ແລະ ໄດ້ປາບຊ້າງກຸ່ມດັ່ງກ່າວຕາຍໄປ
ຈຳນວນໜຶ່ງ (ພູນພິພັດທະນັນ, 1957).

ຈາກອາດີດເຖິງປະຈຸບັນ; ຕາມການລາຍ 
ງານແມ່ນເຫັນວ່າ ສາເຫດຫຼັກໆຂອງຂໍ້ຂັດແຍ່ງ 
ລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງ ແມ່ນຍ້ອນຊ້າງປ່າໄດ້ເຂົ້າ 
ໄປບຸກລຸກ ແລະ ສ້າງຄວາມເສຍຫາຍໃຫ້ກັບພື້ນ 
ທ່ີທໍາການຜະລິດກະສິກຳ ແລ້ວນຳໄປສູ່ການຕອບ 
ໂຕ້ຂອງຊາວກະສິກອນ. ຂ້ໍຄັດແຍ່ງທ່ີເກີດບາງພ້ືນທ່ີ 
ແລະ ບາງກໍລະນີ ກໍ່ໄດ້ນໍາໄປສູ່ການສູນເສຍໃຫ້ 
ກັບທັງສອງຝ່າຍ ເຊັ່ນ: ໃນຊຸມປີ 1990 ໄດ້ເກີດ 
ຂ້ືນທ່ີປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດນ້ໍາຊໍາ ແຂວງຫົວພັນ, 
ພູພະນັງ ແຂວງວຽງຈັນ ແລະ ປ່າສະຫງວນແຫ່ງ 
ຊາດພູເຂົາຄວາຍ ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ (Khounboline 
et al., 2004; Khounboline, 2011).

ຂໍ້ຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງ ຈາກຂໍ້ມູນ 
ທີ່ກ່າວມາ ກາຍເປັນຫລັກຖານໜຶ່ງ ທີ່ຊີ້ໃຫ້ເຫັນວ່າ 
ເມື່ອເກີດຂຶ້ນແລ້ວ ແມ່ນໄດ້ສົ່ງຜົນກະທົບບໍ່ຫຼາຍ 
ກໍ່ຫນ້ອຍທັງຄົນ ແລະ ຊ້າງ. ຢ່າງໃດກໍ່ດີ, ຕົ້ນຕໍ 
ຂອງບັນຫາ ຫືຼ ສາເຫດທ່ີນໍາໄປສູ່ຄວາມຂັດແຍ່ງ 
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ດັ່ງກ່າວນີ້; ບາງພ້ືນທີ່ກໍ່ຍັງບໍ່ຈະແຈ້ງ? ຄືມັນເກີດ 
ມາຈາກປະເດັນ ຂອງການບຸກລຸກພື້ນທີ່ກະສິກໍາ 
ຂອງຊ້າງ ຫຼື ເກີດມາຈາກການຫາຜົນປະໂຫຍດ 
ທາງການຄ້າຂອງມະມຸດ? ສະນ້ັນ, ການຍົກເອົາ 
ເຂດປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ ແລະ 
ໂດຍສະເພາະບ້ານນາມາ ເປັນກໍລະນີສຶກສາ ແມ່ນ 
ມີຄວາມສໍາຄັນຍ່ິງເພາະຂໍ້ມູນທີ່ໄດ້ຈະນໍາ ໄປເປັນ 
ພ້ືນຖານຂອງຄວາມເຂ້ົາໃຈເຖິງສາເຫດຂອງ 
ຄວາມຂັດແຍ່ງ, ປະສົບການ ແລະ ບົດຮຽນກັບ 
ກໍລະນີອື່ນໆ ທີ່ກໍາລັງເກີດ ແລະ ອາດຈະເກີດ 
ຂຶ້ນໃນອານາຄົດ.

1.1 ຈຸດປະສົງ ຂອງການຄົ້ນຄວ້າ

ການສຶກສາກ່ຽວກັບ ປະເດັນຄວາມຂັດ 
ແຍ່ງລະຫວ່າງຊາວກະສິກອນ ກັບຊ້າງໃນພື້ນທີ່ 
ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ, ກໍລະນີສຶກສາບ້ານນາ 
ເມືອງທ່າພະບາດ ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ; ມີ ຈຸດປະສົງ 
ລວມ ເພື່ອສ້າງຄວາມເຂົ້າໃຈເຖິງເນື້ອແທ້ ຂອງ 
ບັນຫາ, ຜົນກະທົບ, ປະສົບການ, ວິທີທາງແກ້ໄຂ 
ແລະ ແນວຄວາມຄິດ ທີ່ຈະນຳໄປເປັນຊ່ອງທາງ
ໃນການປະຍຸກໃຊ້ກັບພື້ນທີ່ອື່ນໆ ໃນອານາຄົດ, 
ສ່ວນຈຸດປະສົງຫຼັກລວມມີ:

1) ສັງລວມບັນດາສາເຫດ ຂອງຄວາມຂັດ 
ແຍ່ງລະຫວ່າງປະຊາຊົນກັບຊ້າງ ທັງໃນອາດີດ 
ແລະ ປະຈຸບັນໃນເຂດພ້ືນທ່ີປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູເຂົາຄວາຍ ແລະ ເຂດພື້ນທີ່ສຶກສາ ບ້ານນາ.

2) ສັງລວມປະສົບການ ແລະ ຂໍ້ຄິດເຫັນ 
ຂອງພະນັກງານ ແລະ ປະຊາຊົນໃນການແກ້ໄຂ 
ຂໍ້ຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງ ທີ່ຫັນເອົາການ 
ທ່ອງທ່ຽວແບບອະນຸລັກ ເຂ້ົາມາເປັນເຄ່ືອງມື ພ້ອມ 
ທັງນໍາສະເໜີ ແນວທາງໃນການແກ້ໄຂຂໍ້ຂັດແຍ່ງ 
ລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງໃນອານາຄົດ.

1.2 ຂອບເຂດການສຶກສາ

ການສຶກສາ ໄດ້ເນັ້ນຮູບແບບເກັບກໍາຂໍ້ມູນ 
ທີ່ປະສົມປະສານ ລະຫວ່າງການທົບທວນຂໍ້ມູນ 
ຈາກຫຼາຍແຫ່ຼງທ່ີກ່ຽວກັບຜົນກະທົບທ່ີເກີດຈາກ 
ຄວາມຂ້ໍຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງປະຊາຊົນ ກັບຊ້າງໃນ 
ພື້ນສຶກສາ ແລະ ລວມທັງປະເທດເພື່ອນບ້ານ.

ສົນທະນາສອບຖາມປະຊາຊົນ ແລະ ພະ 
ນັກງານກຸ່ມເປ້ົາໝາຍຕາມຈຸດປະສົງຫັຼກຂອງການ 
ສຶກສາ. ພື້ນທີ່ເປ້ົາໝາຍຂອງການສຶກສາ ແມ່ນ 
ບ້ານນາ ເມືອງທ່າພະບາດ, ແຂວງ ບໍລິຄຳໄຊ 
(ຮູບ 01). ການສຶກສາໄດ້ດຳເນີນໃນລະຫວ່າງປີ 
2016-2017.

II. ວິທີການຄົ້ນຄວ້າ

2.1 ການເກັບກໍາຂໍ້ມູນມືສອງ

ຮູບແບບການເກັບກໍາຂໍ້ມູນມືສອງ ແມ່ນ 
ການທົບທວນ ແລະ ສັງລວມຂ້ໍມູນທັງໃນຮູບແບບ 
ເປັນເອກະສານ ຈາກສູນຂໍ້ມູນຂ່າວສານ ເຊັ່ນ:
ຫ້ອງສະໜຸດຂອງມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ, 
ຫ້ອງສະໝຸດຂອງຄະນະວິຊາ, ຫ້ອງສະໜຸດຂອງ 
ອົງການສາກົນ (WWF, IUCN, WSC) ປະຈໍາ 
ລາວ ແລະ ແຫຼ່ງຂໍ້ມູນອີເລັກໂທນິກ ທາງອອນ 
ລາຍອ່ືນໆທ່ີກ່ຽວຂ້ອງກັບປະເດັນຄວາມຂັດແຍ່ງ 
ແລະ ວິທີການແກ້ບັນຫາຄວາມຂັດແຍ່ງຕ່າງໆ 
ທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດ.

2.2 ການເກັບກຳຂໍ້ມູນ (ການສໍາພາດ)

ກ. ການກຳນົດຜູ້ໃຫ້ສໍາພາດ: 

ປະຊາກອນເປົ້າໝາຍ ໃນການສຳພາດ 
ແມ່ນໄດ້ແຍກອອກເປັນສອງກຸ່ມ: 1). ປະຊາຊົນ 
ທ້ອງຖິ່ນ ແລະ 2). ພະນັກງານລັດທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ. 
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ປະຊາກອນຕົວຢ່າງ ແມ່ນໄດ້ກຳນົດເອົາຄອບ 
ຄົວທ່ີມີປະສົບການ ແລະ ປະເຊີນກັບບັນຫາຂອງ 
ຄວາມຂັດແຍ່ງລວມເຖິງກຸ່ມຄົນມີສ່ວນ ໃນການ 
ແກ້ໄຂບັນຫາຂ້ໍຂັດແຍ່ງທ່ີກ່ຽວຂ້ອກັບຊ້າງປ່າ. 
ສ່ວນພະນັກງານ ແມ່ນທະຫານກອງພັນ 941 ທ່ີມີ 
ຄວາມຮັບຜິດຊອບໂດຍກົງໃນພ້ືນທ່ີປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ.

ຂ. ຂໍ້ມູນໃນການສຳພາດ: 

ຂ້ໍມູນກ່ຽວກັບການກະຈາຍ ຫືຼ ຈຸດທ່ີປະກົດ 
ການເກີດເຫດຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງ, ປະສົບການ 
ແລະ ລວມເຖິງຂໍ້ຄິດເຫັນຕ່າງໆ ໃນກ່ຽວກັບສາ 
ເຫດ, ການສູນເສຍ ແລະ ການແກ້ໄຂຂໍ້ຂັດແຍ່ງ 
ທັງໃນອາດີດ ແລະ ປະຈຸບັນ. ພ້ອມກັນນັ້ນ, ປະ 
ສົບການກ່ຽວກັບວິທີການແກ້ໄຂ ທີ່ໃຊ້ແນວທາງ
ຂອງການທ່ອງທ່ຽວແບບອະນຸຮັກ ເຂົ້າໄປຈັດຕັ້ງ
ປະຕິບັດໃນເຂດບ້ານນາ ແລະ ຂ້ໍຄິດເຫັນໃນແນ
ວທາງຂອງການແກ້ໄຂໃນຕໍ່ຫນ້າ. ການສໍາພາດ 
ໄດ້ດໍາເນີນຕາມຮູບແບບການສົນທະນາ ເປັນກຸ່ມ, 
ຊຶ່ງແຍກຕາມກຸ່ມເປົ້າຫມາຍຂອງການສໍາພາດ.

2.3 ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ

ສະຖານະພາບ ຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງທ່ີເປັນ 
ປະເດັນບັນຫາ ແລະ ສ້າງຄວາມເສຍຫາຍ ລະ 
ຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງລວມເຖິງຂ້ໍມູນ ກ່ຽວກັບປະສົບ 
ການ ແລະ ຂ້ໍຄິດເຫັນໃນການແກ້ໄຂບັນຫາ ແລະ 
ຂໍ້ຂັດແຍ່ງ ທັງໝົດສ່ວນໃຫຍ່ ເປັນທັງຂໍ້ມູນທາງ 
ຄຸນນະພາບ, ສ່ວນຂໍ້ມູນທາງປະລິມານ ແມ່ນມີ 
ໜ້ອຍ. ສະນັ້ນ, ການວິເຄາະຂໍ້ມູນທີ່ໄດ້ຈິ່ງໄດ້ນໍາ
ໃຊ້ສະຖິຕິພື້ນຖານແບບພັນລະນາ (descriptive 
statistic) ຊຶ່ງໄດ້ອີງໄສ່ຄ່າສະເລ່ຍ ແລະ ຄ່າສູງ 
ສຸດເປັນຫລັກຕາມວິທີຂອງ (ອາຣິສາ ຢູ່ຜ່ອງພ້ອມ 
ຄະນະ, 2015).  

III. ຜົນການສຶກສາ ແລະ ສົນທະນາ

3.1 ສະຖານະພາບຂອງຊ້າງປ່າໃນລາວ

ສະຖານະພາບກ່ຽວກັບ ປະຊາກອນຊ້າງ 
ປ່າ ຈາກການສັງລວມລາຍງານ ຂອງຊ່ຽວຊານທັງ 
ພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເທດແມ່ນສາມາດສັງລວມ 
ມາໄດ້ມັບມາແຕ່ຊຸມປີ 1970. ປະຊາຊົນປ່າທີ່ ໄດ້ 
ລະບຸໄວ້ໃນລາຍງານທ່ີປະກົດຢູ່ໃນ ສ ປປ ລາວ 
ແມ່ນຄາດວ່າມີປະມານ 200-500 ເຊືອກຢ່າງໃດ 
ກ່ໍດີ; ໃນຊ່ວງເວລາດຽວກັນຊ່ຽວຊານ ຂອງລາວເຮົາ 
ໄດ້ມີຂ້ໍມູນທ່ີແຕກຕ່າງ ແລະ ໄດ້ປະເມີນໄວ້ວ່າປະ 
ຊາກອນຂອງຊ້າງ ມີລະຫວ່າງ 1200-3500 ເຊືອກ  
(Khounboline et al., 2004). ໃນປະຈຸບັນຊ້າງ 
ປ່າໃນ ສປປ ລາວ ທຸກພື້ນທີ່ນັບມື້ນັບພົບບັນຫາ 
ໃນການເອົາຕົວຫລອດ ຫຼື ປັບຕົວເຂົ້າໃນສະພາບ 
ການປ່ຽນແປງພ້ືນທ່ີອາໄສທ່ີນັບມ້ືນັບແຄບເຂ້ົາ  
ແລະ ຖືກຕັດແຍກລວມເຖິງບັນຫາ ການເສື່ອມ 
ຄຸນນະພາບ ທາງດ້ານແຫ່ຼງອາຫານທີ່ເກີດມາຈາກ 
ການເພີ່ມຂື້ນຂອງປະຊາກອນ ແລະ ແຜນພັດ 
ທະນາພື້ນຖານໂຄງຮ່າງ.

ຈາກຜົນຂອງການສຳຫຼວດ ແລະ ປະເມີນ 
ປະຊາກອນຊ້າງປ່າ ໂດຍໜ່ວຍງານ WWF ໃນ 
ຊຸມປີ 2010 ໄດ້ລາຍງານວ່າ ສປປ ລາວ ຍັງມ ີ
ປະຊາກອນຊ້າງ ປ່າປະມານ 600-800 ເຊືອກ 
(Khounboline, 2011). ປະຊາກອນເລ່ົານ້ັນແມ່ນ 
ກະຈາຍເປັນກຸ່ມນ້ອຍໆ ຕາມພ້ືນທີ່ເຂດປ່າສະ
ຫງວນທີ່ສຳຄັນເຂດ ທີ່ຍັງພົບເຫັນມີຄວາມໜາ  
ແໜ້ນສູງກວ່າໝູ່ ແມ່ນປ່າສະຫງວນນາກາຍ-ນໍ້າ 
ເທີນ ແລະ ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດນໍ້າປຸຍ.
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3.2 ສະຖານະພາບຊ້າງປ່າ ໃນປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ

ປະຊາກອນຊ້າງປ່າ ໃນປ່າສະຫງວນແຫ່ງ 
ຊາດພູເຂົາຄວາຍ ໄດ້ປະເຊີນກັບໄພຂົ່ມຂູ່ແຕ່ຊຸມ 
ປີ 1990 ເປັນຕົ້ນມາ,  ເນື່ອງຈາກຕ້ົນເຫດສ່ວນໜື່ງ 
ແມ່ນມາຈາກການປ່ຽນແປງ ພື້ນທີ່ອາໄສລວມ 
ເຖິງປັດໃຈແວດລ້ອມອື່ນໆ ທີ່ບ່ໍເອື້ອອຳນວຍໃນ 
ການດຳລົງຊີບຂອງພວກມັນ. ພື້ນທີ່ອາໄສຂອງ 
ຊ້າງຫຼາຍໆແຫ່ງໄດ້ຖືກບຸກລຸກ ຈາກກິດຈະກຳຂອງ 
ມະນຸດທັງໃນຮູບແບບທີ່ມີແຜນ ແລະ ບໍ່ມີແຜນ. 

ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາຍນັບ 
ແຕ່ປະກາດສ້າງຕັ້ງຂຶ້ນໃນປີ 1993 ກໍ່ໄດ້ມີແຜນ 
ການຄຸ້ມຄອງແຕ່ນ້ັນມາ (The staff of PKKNP, 
1999); ແຕ່ເນ່ືອງຈາກປະເທດເຮົາ ກຳລັງຢູ່ໃນຊ່ວງ 
ເວລາຂອງການສ້າງສາ ແລະ ພັດທະນາເສດຖະ 
ກິດສັງຄົມຈ່ຶງເຮັດໃຫ້ມີຂ້ໍຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນ 
ແລະ ຊ້າງປ່າໃນເຂດປ່າ ສະຫງວນກໍ່ປະກົດມີ 
ເຫດການກະທົບກະທັ່ງກັນຢູ່ເລ່ືອຍໆ ແລະ ເຫດ 
ການສຳຄັນເຫດການໜ່ຶງແມ່ນເກີດຂ້ຶນໃນປີ 1998  
ຄື: ເກີດມີເຫດຍິງຊ້າງປ່າຕາຍໄປ 2 ເຊືອກ (ສອງ 
ຕົວ) ໃນເຂດນໍ້າຍວງ (The staff of PKK NP, 
1999).

ໃນປີ 2002 ເຫດການປ່ຽນແປງໃຫຍ່ ໄດ້ 
ເກີດຂຶ້ນໃນປ່າສະຫງວນ ຄື ລັດຖະບານໄດ້ອະນຸ
ຍາດສ້າງເຂື່ອນໄຟຟ້ານໍ້າຕົກຂຶ້ນ ໃນສາຍນໍ້າເລີກ 
ຕອນເໜືອຂອງປ່າສະຫງວນ ແລະ ຕໍ່ມາໃນປີ 
2004 ໄດ້ອະນຸຍາດໃຫ້ສ້າງເຂື່ອນ ນໍ້າມັງ 3 ຂຶ້ນ 
ອີກ. ທັງສອງເຫດການນ້ີ ໄດ້ນໍາໄປສູ່ການສູນເສຍ 
ພື້ນທີ່ອາໄສຂອງຊ້າງປ່າ ແລະ ເປັນສາເຫດຫຼັກ 
ຂອງການເຄື່ອນຍ້າຍຄັ້ງໃຫຍ່ ຂອງປະຊາກອນ 
ຊ້າງປ່າໃນເຂດນ້ີ. ພ້ືນທ່ີເປ້ົາຫມາຍຂອງການເຄ່ືອນ 
ຍ້າຍຂອງພວກມັນ ແມ່ນລົງມາຢູ່ເຂດທ່ົງພຽງເມືອງ 
ທ່າພະບາດ, ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ. 

ລະຫວ່າງປີ 2004-2009 ເປັນຊ່ວງທີ່ມີຝຸງ 
ຊ້າງໃນປ່າສະຫງວນ ມີການເຄື່ອນຍ້າຍ ແລະ ຖື 
ວ່າເປັນການເຄື່ອນຍ້າຍຄັ້ງສຸດ ທ້າຍຂອງປະຊາ
ກອນໃນເຂດນ້ີສາເຫດຂອງການເຄ່ືອນຍ້າຍໃນ 
ຊ່ວງນ້ີສ່ວນໜຶ່ງກ່ໍມາຈາກການກິດຈະກຳຂອງປະ
ຊາຊົນເຂດບ້ານວັງເຮືອ. ໃນປີ 2004  ເກີດມີເຫດ
ການປະທະກັນລະຫວ່າງປະຊາຊົນບ້ານວັງເຮືອ 
ກັບຊ້າງປ່າຢູ່ຫລາຍໆຄັງ. ໃນການປະທະກັນໄດ້
ກໍ່ໃຫ້ເກີດຜົນເສຍຫາຍໃຫ້ທັງຄົນ ແລະ ຊ້າງປ່າ. 
ປະຊາຊົນເສຍຫາຍຜົນລະປູກ, ທ່ີພັກອາໄສ, ເຮືອ 
ຫາປ່າ, ສ່ວນຊ້າງແມ່ນໄດ້ຮັບບາດເຈັບ, ເສຍພື້ນ 
ທີ່ອາໄສ ແລະ ລົ້ມຕາຍ.

ມາເຖິງທ້າຍປີ 2009, ຂ່າວຮ້າຍກ່ໍເກີດຂຶ້ນ 
ກັບປະຊາກອນຊ້າງປ່າຝຸງສຸດທ້າຍ ໃນເຂດປ່າ 
ສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ ທ່ີໄດ້ເຄ່ືອນຍ້າຍ 
ມາອາໄສ ເຂດເມືອງທ່າພະບາດ, ໂດຍສະເພາະ 
ໃນພື້ນທີ່ຮັບຮູ້ກັນດີແມ່ນເຂດບ້ານນາ ກໍ່ໄດ້ຫາຍ 
ໄປ. ຂໍ້ມູນກ່ຽວກັບການຫາຍໄປໃນປີ ດັ່ງກ່າວນັ້ນ 
ໄດ້ກາຍເປັນການສູນພັນໄປຈາກພ້ືນທ່ີອາໄສໃນ
ທຳມະຊາດ ແລະ ເຮັດໃຫ້ຂ້ໍມູນຂອງການມີຢູ່ຂອງ
ຊ້າງປ່າ ໃນປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ 
ເຫຼືອໄວ້ພຽງແຕ່ເລື່ອງເລົ່າ.

3.3 ສາເຫດຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງ

ສາເຫດ ແລະ ປັດໃຈຫລັກຂອງຂ້ໍຂັດແຍ່ງ 
ລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງ ໃນເຂດພ້ືນທ່ີປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູເຂົາ ຕັ້ງແຕ່ອາດີດມາເຖິງປະຈຸບັນກໍ່ 
ບ່ໍແຕກຕ່າງກັນ. ສາເຫດ ແລະ ປັດໃຈຫລັກໆແມ່ນ 
ເກີດມາຈາກການສູນເສຍພື້ນທີ່ອາໄສ ຫຼື ແຫຼ່ງ 
ທຳມາຫາກິນ ເນື່ອງຈາກການຫັນປ່ຽນ ການນໍາ 
ໃຊ້ທີ່ດິນ ເພື່ອພັດທະນາພື້ນທີ່ຖານໂຄງຮ່າງທີ່ຈ
ຳເປັນທັງໃນພື້ນທີ່ປ່າສະຫງວນ ແລະ ເຂດອ້ອມ 
ຂ້າງປ່າສະຫງວນ. ຮູບແບບການປ່ຽນແປງທີ່ດິນ 
ທີ່ມີຜົນກະທົບຕໍ່ພື້ນທີ່ອາໄສ ຂອງຊ້າງປ່າເດັ່ນໆ 
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ສຸດກໍ່ຄືການສ້າງເຂື່ອນໄຟຟ້ານໍ້າມັງ, ການເຂົ້າ 
ໄປລ້ຽງສັດຂອງປະຊາຊົນ ແລະ ການເຂົ້າປ່າລາ
ສັດຂອງກຸ່ມນາຍຟານທ້ອງຖິ່ນຈຳນວນໜຶ່ງ.

ປະຊາຊົນບ້ານນາ ໂດຍສະເພາະທີມງານ 
ອະນຸລັກຊ້າງປ່າ ໄດ້ລາຍງານເພີ່ມເຕີມກ່ຽວກັບ 
ການລ່າສັດປ່າ ຂອງກຸ່ມນາຍຟານທ້ອງຖິ່ນ. ທິມ 
ງານອະນຸຮັກໄດ້ພົບຮ່ອງຮອຍ ການເຂົ້າປ່າແລະ 
ຕ້ັງແຄ້ມລ່າສັດ ໃນເຂດປ່າສະຫງວນພູເຂົາຄວາຍ 
ເປັນປະຈໍາໃນຊ່ວງປີ 2002-04. ການເຂົ້າປ່າລ່າ 
ສັດຂອງກຸ່ມນາຍຟານ ອາດມີເປ້ົາໝາຍເປັນຊ້າງ 
ປ່າກໍ່ອາດເປັນໄປໄດ້ ແລະ ອາດເປັນຕົ້ນເຫດ 
ໂດຍກົງຕ່ໍການຕາຍຂອງຊ້າງ ຈໍານວນຫນ່ຶງໃນບາງ
ເຂດຂອງປ່າສະຫງວນແຫ່ງນ້ີ.

ສາເຫດຫຼັກອີກຢ່າງໜຶ່ງ ແມ່ນເກີດຂໍ້ຂັດ 
ແຍ່ງໃນການຊົມໃຊ້ພື້ນທີ່ອາໄສ ແລະ ແຫຼ່ງທຳ 
ມາຫາກິນ. ເນື່ອງຈາກພື້ນທີ່ອາໄສດັ່ງເດີມຂອງ 
ຊ້າງປ່າໄດ້ມີການປ່ຽນແປງ ແລະ ຖືກລົບກວນ 
ຈຶ່ງກໍ່ໃຫ້ເກີດການອົບພະຍົບ ແລະ ຍ້າຍຖິ່ນຊອກ 
ຫາແຫຼ່ງອາຫານ ແລະ ພື້ນທີ່ປອດໄພໃນການດໍາ 
ລົງຊີບ (ນາຣິດ ພູມພາກພັນ, 2009) ການອົບພະ 
ຍົບຍ້າຍຖິ່ນກໍ່ໃຫ້ເກີດບັນຫາ ເລື່ອງພື້ນທີ່ອາໄສ 
ລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງຊ້ອນທັບກັນ. ຍິ່ງພື້ນທີ່ອາ 
ໄສແຄບເຂົ້າ ແລະ ປະຊາຊົນໜາແໜ້ນຂຶ້ນທໍ່ໃດ 
ໂອກາດຂອງການຊ້ອນທັບກັນກ່ໍຍ່ິງເພ່ີມຂ້ຶນ. 
ແນ່ນອນ ໂອກາດຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງກໍ່ຍິ່ງເພີ່ມ
ຂຶ້ນໄປພ້ອມ.

 
ຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ ປະຊາຊົນກັບ 

ຊ້າງໃນເຂດປ່າສະຫງວນພູເຂົາຄວາຍ ໄດ້ກາຍ 
ເປັນສາເຫດຕົ້ນຕໍ່ຂອງການຕາຍ ແລະ ສູນຫາຍ
ໄປຈາກພື້ນທີອາໄສຂອງຊ້າງປ່າໃນປ່າສະຫງວນ
ແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ. 

3.4 ຜົນກະທົບທີ່ເກີດຈາກຄວາມຂັດແຍ່ງ

ກ. ຜົນກະທົບທີ່ເກີດຂຶ້ນກັບຊ້າງປ່າ

ຜົນກະທົບຈາກຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ 
ຄົນກັບຊ້າງປ່າ ໃນພື້ນທີ່ສຶກສາ ເຫັນວ່າເກີດຂຶ້ນ 
ກັບຊ້າງປ່າຫນັກຫນ່ວງ. ການປາບ ຫຼື ຂ້າຊ້າງປ່າ 
ທີ່ເປັນຄູ່ກໍລະນີຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງ ໃນຂອບເຂດ 
ພື້ນທີ່ສຶກສາ ແມ່ນມີມາແຕ່ອາດິດຊຶ່ງຖືກບັນທຶກ 
ໄວ້ບົດບັນທຶກຂອງເຈົ້າເພັດສະຣາດ (ພູນພິພັດ, 
1957).

• ໃນປີ 1998-99 ຊ້າງປ່າໄດ້ເຂ້ົາບຸກລຸກ 
ພື້ນທີ່ສວນອ້ອຍປະຊາຊົນ ຈຳນວນ 3 ໂຕແລະ 
ມີ 1 ໂຕ ຖືກຂ້າຕາຍ ໂດຍເຈົ້າຂອງສວນໄກ້ໆກັບ 
ບ້ານນາ; 

• ໃນປີ 2004 ມີຊ້າງປ່າຖືກຂ້າຕາຍ 3 ໂຕ  
(2 ໂຕໄກ້ກັບບ້ານເລົາຄາ ແລະ ອີກ 1 ໂຕໄກ້ກັບ 
ຫໍຊົມຊ້າງ (ຮູບ03). ໃນປີ 2005 ເຂດວັງເຮືອຊ້າງ 
ເຂົ້າໄປທໍາລາຍເຮືອຈັກປະຊາຊົນ ພັງເສຍຫາຍ 
ໜ່ຶງເຄ່ືອງ ແລະ ຊ້າງໜ່ຶງໂຕກ່ໍຖຶກປະຊາຊົນຂ້າຕາຍ;

• ໃນປີ 2009 ມີຊ້າງຖືກຂ້າຕາມ 5 ໂຕ, 
ໃນນັ້ນ 2 ໂຕ ຖືກຂ້າໃນເຂດສາຍນໍ້າໄຮ, ປະມານ 
3-4 ກິໂລແມັດ ຫ່າງຈາກຫໍຊົມຊ້າງ ແລະ ອີກ 3 
ໂຕ ຖືກຂ້າຕາຍ ໃນເຂດບ້ານຍາງເຄືອລະຫວ່າງ 
ທາງໄປຕາດເລິກ.

ຂ. ຜົນກະທົບທີ່ເກີດຂຶ້ນກັບຊາວກະສິກອນ

ຊາວກະສິກອນ ໃນປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູເຂົາຄວາຍ ແລະ ພື້ນທີ່ເປົ້າໝາຍຂອງການສຶກ 
ສາກໍ່ໄດ້ຜົນກະທົບຈາກຊ້າງປ່າ ຫຼາຍເຊັ່ນກັນ, 
ແຕ່ບໍ່ໄດ້ຖືກປະເມີນເຖິງມູນຄ່າ ຂອງຄວາມເສຍ 
ຫາຍເລົ່ານັ້ນໄວ້. ຢ່າງໃດກໍ່ດີ, ຜົນເສຍຫາຍຕົ້ນຕ ໍ
ທີ່ມີຕໍ່ປະຊາຊົນ ແມ່ນເກີດຂຶ້ນກັບຜົນຜະລິດກະ 



113

ວາລະສານຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບທີ. 46

 ມັງກອນ - ມິຖຸນາ 2022

ສິກໍາ, ສ່ິງປູກສ້າງ, ເຄື່ອງມືກະສິກໍາ, ເຄື່ອງມືຫາ 
ປາ ແລະ ຊັບສິນອື່ນໆ ຈໍານວນໜຶ່ງ. 

ຊາວບ້ານ ແລະ ຜູ້ນຳທ່ຽວໃນ ບ້ານນາໄດ້ 
ລາຍງານໃຫ້ຮູ້ວ່າ ຊ້າງປ່າກຸ່ມທ່ີເຄີຍຍ້າຍມາ  ແລະ 
ອາໄສຢູ່ໃນເຂດ ເມືອງທ່າພະບາດ ມີພຶດຕິກໍາລະ 
ແວງ ແລະ ຜູກໃຈແຄ້ນຕໍ່ກັບມະນຸດ. ຫຼັກຖານ 
ເລົ່ານັ້ນມັນໄດ້ສະແດງອອກໃຫ້ເຫັນມີຫຼາຍໆ ກໍ ່
ລະນີພວກມັນໄດ້ອາລະວາດ ແລະ ທຳລາຍທຸກ 
ສິ່ງທີ່ເປັນຂອງມະນຸດ. ຮ້າຍແຮງໄປກວ່ານັ້ນ; ໃນ 
ປີ 2005 ເຫດການທີ່ສະເທືອນຂວັນທີ່ສຸດ ກໍ່ຄື 
ການເກີດເຫດຊ້າງທຳລາຍປະຊາຊົນເສຍຊີວິດ. 
ຊາຍອາຍຸປະມານ 58 ປີ ທີ່ເປັນປະຊາ ຊົນຊາວ 
ບ້ານທາງແບ່ງ ຖືກຊ້າງທຳລາຍເສຍຊີວິດ ໂດຍ 
ບໍ່ຮູ້ສາເຫດ. 

3.5 ປະສົບການແກ້ໄຂຂ້ໍຂັດແຍ່ງຂອງບ້ານນາ

ຈາກຜູ້ຂ້າກາຍມາເປັນຜູ້ອະນຸຮັກ, ເປັນກໍ 
ລະນີ ຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ ຄົນກັບຊ້າງ 
ໃນເຂດບ້ານນາ, ເມືອງທ່າພະບາດ, ແຂວງບໍລິ
ຄຳໄຊທ່ີຮູ້ຈັກກັນຂ້ອນຂ້າງກວ້າງຂວາງໃນລະ 
ຫວ່າງປີ 2002 ຫາປີ 2008. ທ່ານ ບຸນທະໜອມ 
ອິນທິລາດ ຄື ຄູ່ກໍລະນີ (ຮູບ02), ຜູ້ກ່ຽວຍັງລືມບໍ ່
ໄດ້ເຫດການຊ້າງ ໄດ້ບຸກເຂົ້າມາພື້ນທີ່ສ່ວນຂອງ 
ເພິ່ນ ແລະ ຍ້ອນຄວາມ ຢ້ານບວກກັບການຕືນ 
ຕົກໃຈຈ່ຶງໄດ້ໃຊ້ປືນຍິງອອກໄປຈາກທ່ີພັກ (ຖຽງນາ) 
ໂດຍບໍ່ໄດ້ທັນໄດ້ຄິດ ແລະ ບໍ່ໄດ້ເລັ່ງສູນ, ແຕ່ລູກ 
ປືນໄດ້ໄປຖືກເອົາຊ້າງຜູ້ເຄາະຮ້າຍຕາຍໄປໜ່ຶງໂຕ 
ຊຶ່ງເຫດການດັ່ງກ່າວນັ້ນ ແມ່ນເກີດຂຶ້ນໃນ 1998.

ເມື່ອມີເຫດການເກີດຂຶ້ນຄືແນວນັ້ນ; ທາງ 
ພາກສ່ວນລັດ ແລະ ຊ່ຽວຊານຕ່າງປະເທດຈຶ່ງໄດ້ 
ເຂົ້າມາໃນເຂດບ້ານນາ ແລະ ຊອກຫາຊ່ອງທາງ 
ຮ່ວມກັນເພື່ອແກ້ໄຂ. ທຸກຝ່າຍທ່ີມີສ່ວນຮ່ວມໄດ້ 

ເຫັນດີເປັນເອກະພາບ ແລະ ສະເໜີນຳເອົາກິດ 
ຈະກຳການທ່ອງທ່ຽວອະນຸລັກໂດຍຖືເອົາຊ້າງ 
ເປັນຈຸດສົນໃຈ ແລະ ດຶງດູດນັກທ່ອງທ່ຽວ. ວາງ 
ແຜນ ແລະ ພັດທະນາສິ່ງອຳນວຍຄວາມສະດວກ 
ຮັບໃຊ້ກິດຈະກໍາການທ່ອງທ່ຽວແບບມີສ່ວນຮ່ວມ  
ຂອງຊຸມຊົນ, ສ້າງປ້າຍໂຄສະນາ, ສ້າງຫໍຄອຍຊົມ 
ຊ້າງໃນປີ 2005 (ຮູບ 03) ແລະ ສ້າງ ກຸ່ມຜູ້ມີສ່ວນ 
ຮ່ວມໃນຫຼາຍໆບົດບາດທ່ີແຕກຕ່າງກັນ ເຊ່ັນ: ກຸ່ມ 
ນໍາທ່ຽວ, ກຸ່ມເຮືອນພັກພ້ືນບ້ານ, ກຸ່ມຈັກສານ, ກຸ່ມ 
ປຸງແຕ່ອາຫານ...ໂດຍມີເປ້ົາໝາຍເພ່ືອສ້າງລາຍ 
ຮັບໃຫ້ທົ່ວເຖິງຫຼາຍເທົ່າທີ່ຈະຫຼາຍໄດ້. 

ການບໍລິການທ່ອງທ່ຽວ ແມ່ນຖືເອົາການ 
ມີສ່ວນຮ່ວມຂອງປະຊາຊົນ ແລະ ມີກິດຈະກຳ 
ການທ່ອງທ່ຽວຫຼັກໆແມ່ນການເດີນປ່າ, ນອນພັກ 
ໃນເຮືອນປະຊາຊົນ ແລະ ນອນແຮມຄືນທີ່ຫໍ 
ຄອຍຊົມຊ້າງ. ກິດຈະການທ່ອງທ່ຽວໄດ້ກາຍເປັນ 
ແຫຼ່ງດຶງດູດນັກທ່ອງທ່ຽງ ທີ່ໄດ້ຮັບຄວາມນິຍົມ
ໃນຊ່ວງເວລານັ້ນ. ມີນັກທ່ອງທ່ຽວທັງພາຍ ໃນ 
ແລະ ຕ່າງປະເທດເຂົ້າມາຢ້ຽມຢາມ ແລະ ມີເຫດ 
ການເດ່ັນໆແມ່ນມີທັງນັກສາລະຄະດີສັດປ່າຢ່າງ 
Animal planet ໄດ້ເຂົ້າມາຖ່າຍທຳໃນປີ 2007.

ຊ່ວງຕ້ົນຂອງການດໍາເນີນ ກິດຈະກໍາການ 
ທ່ອງທ່ຽວ, ໂດຍສະເພາະພາຍຫັຼງໄດ້ສ້າງຫໍຄອຍ 
ຂ້ຶນໃນປີ 2005, ກິດຈະການຊົມຊ້າງ ໄດ້ຮັບຄວາມ 
ນິຍົມ, ມີນັກທ່ອງທ່ຽວເຂ້ົາມາຊົມຫຼາຍຂ້ຶນ ຈ່ິງເຮັດ 
ໃຫ້ລາຍຮັບຂອງຊຸມຊົນກ່ໍດີຂ້ຶນໄປພ້ອມໆກັນ. 
ພ້ອມດຽວກັນນ້ີ, ປະເດັນຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງລະ 
ຫວ່າງຊ້າງປ່າ ໃນເຂດນີ້ກັບປະຊາຊົນ ຂອງບ້ານ 
ນາທີ່ໄດ້ຮັບຜົນປະໂຫຍດ ໂດຍກົງແມ່ນຖືວ່າໄດ້ 
ເລືອນຫາຍໄປ. 

ແຕ່ຢ່າງໃດກໍ່ດີ, ເນື່ອງຈາກຊ້າງປ່າຍາມ 
ໃດກໍ່ຍັງເປັນຊ້າງປ່າ. ພຶດຕິກໍາຄວາມເປັນສັດປ່າ 
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ຂອງພວກມັນຍັງມີ ແລະ ລະແວງທຸກກິດຈະກໍາ 
ຂອງມະນຸດ ທີ່ພວກມັນເຄີຍໄດ້ພານພົບ (ນາຣິດ 
ພຸມພາກພັນ, 2007) ບວກກັນປະເດັນຂອງຄວາມ 
ຂັດແຍ່ງກັບກຸ່ມຊາວກະສິກອນ ທີ່ຢູ່ອ້ອມຂ້າງຍັງ 
ປະທຸຢູ່ປະຈຳ.

 
ຄວາມຂັດແຍ່ງທີ່ກາຍ ເປັນຕົ້ນເຫດສໍາຄັນ 

ຂອງການລ້ົມເຫຼວຂອງກິດຈະກໍາການທ່ອງທ່ຽວ
ອະນຸລັກຊົມຊ້າງໃນບ້ານນາ ແມ່ນເຫດການຂ້າ 
ຊ້າງປ່າຈຳນວນ 5 ເຊືອກ ເຂດສາຍນໍ້າໄຮຫ່າງ 
ຈາກຫໍຊົມຊ້າງປະມານ 3-4 ກິໂລແມັດ ອີກ 3 
ເຊືອກທີ່ເຂດບ້ານຍາງເຄືອ ໃນປີ 2008 ແລະ ຕໍ່ 
ຈາກນັ້ນມາກໍ່ບໍ່ເຫັນຊ້າງມາອີກເລີຍ (ຊ້າງກຸ່ມດັ່ງ 
ກ່າວອາດເປັນຝຸງສຸດທ້າຍ) ແລະ ນັກທ່ອງ ທ່ຽວ 
ກໍ່ຄ່ອຍໆຫາຍໄປ.

3.6 ບາງບົດຮຽນຈາກຕ່າງປະເທດ

ບັນຫາຂໍ້ຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ ຄົນກັບສັດປ່າ 
ໂດຍສະເພາະຊ້າງປ່າ ແມ່ນເນື່ອງຈາກຖິ່ນທີ່ຢູ່ອາ 
ໄສຂອງຊ້າງ ທີ່ນັບມື້ນັບແຄບເຂົ້າ ແລະ ພື້ນທີ່ 
ອາໄສຖຶກຕັດແຍກ ຈິ່ງກໍ່ໃຫ້ເກີດມີການອົບພະ 
ຍົບຍ້າຍຖິ່ນເຂົ້າໄປຊ້ອນ ທັບກັນກັບພື້ນທີ່ທໍາ 
ການຜະລິດຂອງປະຊາຊົນ. ຄວາມຂັດແຍ່ງກ່ຽວ 
ກັບການໃຊ້ພ້ືນທ່ີອາໄສລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງກ່ໍມີ
ທ່າອ່ຽງເພີ່ມຂຶ້ນໃນຫຼາຍໆປະເທດ. 

ຈາກປະສົບການຂອງຕ່າງ ປະເທດໃນການ 
ແກ້ໄຂບັນຫາຂໍ້ຂັດແຍ່ງ, ສາມາດສະຫຼຸບເປັນວິທີ 
ແລະ ຂ້ັນຕອນໃນການວາງແຜນ ແລະ ດໍາເນີນ 
ການໂດຍລວມໆດັ່ງນີ້ (ເພັດ ມະໂນປະວິດ ພ້ອມ 
ຄະນະ, 2007; ສຸພົນ ຈິດວິຈັກ  ອ້ມຄະນະ, 2007; 
ນາຣິດ  ພຸມພາກພັນ, 2007; Zimmermann et 
al., 2009; Hossen, 2013)

1.) ການສຶກສາບັນຫາສາເຫດ ທີ່ກໍ່ໃຫ້ 

ເກີດຄວາມຂັດແຍ່ງ (ຂະໜາດ ແລະ ຄວາມເໝາະ 
ສົມຂອງພື້ນທີ່), ສຶກສາກ່ຽວກັບປະຊາກອນ ແລະ 
ພຶດຕິກຳຂອງຊ້າງປ່າ ເພື່ອປະເມີນການເພີ້ມຂຶ້ນ 
ຫຼື ຫຼຸດລົງ;

2.) ແນວທາງການປ້ອງກັນຊ້າງປ່າ ທີ່ໄດ້ 
ປະຕິບັດກັນ ຄື: ຂຸດເປັນຄອງເລິກ 1.5 ແມັດ, ສ້າງ  
ຮ້ົວລວດນາມ, ການປະດິດສ້າງສ່ິງຂອງທ່ີເຮັດໃຫ້ 
ຊ້າງຢ້ານ ເຊ່ັນ: ຮຸ່ນຄົນ, ແຜນແສງສະທ້ອນ, ການ 
ໃຊ້ກິ່ນໝາກເພັດ ມາທາຕາມຮົ້ວກັ້ນ (ໝາກຜິກ 
ໄທ ໃນອຸທະຍານແຫ່ງຊາດກຸຍບູຣີ ຈັງຫວັດ ຂອງ 
ໄທ),  ສ້າງຫໍສັງເກດການ ໃນເຂດທ່ີມັກເກີດມີຊ້າງ 
ເຂົ້າທຳລາຍຜົນລະປູກ, ການເຮັດປ້າຍເຕືອນທີ່ 
ເປັນສັນຍາລັກຕ່າງໆ ແລະ ສ້າງເຄືອຄ່າຍ ຫຼື ລະ 
ບົບສ່ົງສັນຍານເຕືອນໄພ ເພ່ືອຄວາມພ້ອມໃນການ 
ປະເຊີນໜ້າ; 

3.) ການປະເຊີນໜ້າ ແລະ ການຂັບໄລ່ 
ອາດໃຊ້ທັງສຽງປືນ, ສຽງໂຮ່ຮ້ອງ, ບັ້ງກະໂພກ, 
ຕີອຸປະກອນທີ່ສາມາດສົ່ງສຽງດັງ ຫຼື ບາງກໍລະນີ້ 
ໄດ້ໃຊ້ຄວານ ຫຼື ຊ້າງບ້ານຂັບໄລ;

4.) ການກຳຈັດ ແລະ ການຍ້າຍຊ້າງໄປ 
ຢູ່ບ່ອນໃໝ່ (ກໍລະນີມີງົບປະມານຫລາຍ) ແລະ 
ການຍິງຊ້າງ ຈະເປັນທາງເລືອກສຸດທ້າຍ ເພື່ອ 
ປ້ອງກັນອັນຕະລາຍຕ່ໍຊີວິດ ຂອງປະຊາຊົນ. ນອກ  
ຈາກນັ້ນ, ວິທີຄຸມກຳເນີດກໍ່ເປັນວິທີຈຳກັດປະຊາ
ກອນຂອງຊ້າງປ່າໄດ;

5.)  ການຈັດສັນພື້ນທີ່ອາໄສ ສຳລັບຊ້າງ 
ປ່າ ເຊັ່ນ: ຈັນສັນແຫຼ່ງນໍ້າ, ແຫຼ່ງອາຫານ (ປູກພືດ 
ອາຫານ) ແລະ ການສ້າງປຸ່ງທຽມກໍ່ເປັນວິທີ ທີ່ໄດ້ 
ຮັບຜົນດີ.
3.7 ແນວທາງໃນການແກ້ໄຂຂໍ້ຂັດແຍ່ງ
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ເພື່ອເຮັດໃຫ້ຊ້າງປ່າ ແລະ ຄົນສາມາດຢູ່ 
ຮ່ວມກັນ ໃນສະພາບການປ່ຽນແປງພື້ນທີ່ອາໄສ 
ໃນປະຈຸບັນ ແລະ ໃນອານາຄົດ, ພວກເຮົາຈະຕ້ອງ 
ໄດ້ເບິ່ງບັນຫາຂອງຊ້າງ ແລະ ເຂົ້າໃຈກ່ຽວກັບ 
ຊ້າງ ແລະ ເຂົ້າໃຈກ່ຽວກັບປະຊາຊົນລວມເຖິງ 
ນະໂຍບາຍຂອງລັດຖະບານ. ໝາຍຄວາມວ່າຕ້ອງ 
ໄດ້ວາງແຜນຄຸ້ມຄອງ ແລະ ຈັດສັນພ້ືນທ່ີອະນຸລັກ
ຊ້າງແບບມີສ່ວນຮ່ວມກັບທຸກໆ ຝ່າຍທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ 
ໂດຍການໃຫ້ຄວາມສໍາຄັນທັງຊ້າງປ່າ ແລະ ປະ 
ຊາຊົນທ້ອງຖິ່ນ. ກໍານົດແຜນຍຸດສາດໃນລະດັບ 
ຊາດ ໃນໄລຍະຍາວ ໃຫ້ເປັນບ່ອນອີງ ໃນການ 
ສ້າງແຜນຈັດຕັ້ງປະຕິບັດ ແລະ ແຜນໄລຍະກາງ 
(ພັນສະໄໝ ພົມມີໄຊ ພ້ອມຄະນະ, 2019).

ພາຍຫຼັງໄດ້ມີການຈັດສັນ ພື້ນທີ່ອາໄສ 
ແລ້ວ, ການອະນຸຮັກພ້ືນທ່ີອາໄສເລ່ົານ້ັນກ່ໍມີຄວາມ 
ຈໍາເປັນ ເຊັ່ນ: ຮັກສາປ່າ, ແຫຼ່ງນ້ໍາ ແລະ ແຫຼ່ງພືດ 
ອາຫານລວມເຖິງແຫຼ່ງເກືອແຮ່ທາດ (ປຸ່ງ ຫຼື ປົ່ງ) 
ເພ່ືອດຶງດູດຊ້າງປ່າ ອາໄສຢູ່ພາຍໃນ ພ້ືນທ່ີຄຸ້ມຄອງ 
ເພື່ອຫຼຸດຜ່ອນ ຫຼື ປ້ອງກັນບໍ່ໃຫ້ພວກມັນອອກໄປ 
ຂ້າງນອກ ຫຼື ເຂົ້າໄປໃນເຂດພື້ນທ່ີເພາະປູກທີຈັດ 
ສັນໄວ້ໃຫ້ປະຊາຊົນ (ທະນັນ ໂຄດປະທຸມ ພ້ອມ 
ຄະນະ, 2019).

ນອກຈາກການຈັດສັນທ່ີຢູ່ອາໄສແລ້ວ; 
ຄວາມເຂົ້າໄຈເຖິງຄວາມສຳຄັນ ຂອງການອະນຸ 
ຮັກຊ້າງປ່າ ແລະ ຖິ່ນທີ່ຢູ່ອາໄສຂອງພວກມັນກໍ່ 
ມີຄວາມສໍາຄັນ. ປະຊາຊົນທ່ີອາໄສຢູ່ໃນເຂດອ້ອມ 
ຂ້າງລວມເຖິງເຂດອື່ນໆ ທີ່ເຂົ້າມາໃຊ້ປະໂຫຍດ 
ໃນພື້ນທີ່ເຂດອະນຸຮັກ ຕ້ອງໄດ້ຮັບການເຜີຍແຜ່ 
ຂໍ້ມູນອັນຈໍາເປັນ ໂດຍສະເພາະນິເວດວິທະຍາ, 
ພຶດຕິກໍາ, ເລື່ອງການລະມັດລະວັງ ແລະ ຄວາມ 
ປອດໄພຢ່າງທົ່ວເຖິງ.

ນອກຈາກນີ້, ພວກເຮົາຄວນເອົາໃຈໄສ່ 
ຜັນຂະຫຍາຍນະໂຍບາຍ ຫັນເອົາການທ່ອງທ່ຽງ 
ແບບອະນຸຮັກ (ທ່ຽວຊົມປ່າ ແລະ ຊ້າງປ່າ) ເພື່ອ 
ສ້າງລາຍໄດ້ ແລະ ເປັນການປູກຈິດສໍານຶກຂອງ 
ປະຊາຊົນ ແລະ ຮຸ້ນສືບທອດເພ່ືອຊ່ວຍຫຼຸດແຮງ
ກົດດັນ ແລະ ຄວາມຮູ້ສຶກໃນທາງລົບຕໍ່ປະຊາກ
ອນຊ້າງປ່າ. 

ສ່ວນໃນທາງປ້ອງກັນ, ໃນເມື່ອຫາກເກີດ 
ມີເຫດຂອງຄວາມຂັດແຍ່ງຂຶ້ນ ພື້ນທີ່ໃດໜຶ່ງທາງ 
ພາກສ່ວນທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ ຄວນໄດ້ປະສານສົມທົບ 
ກັບໜ່ວຍສາກົນ ເຊັ່ນ: WWF, WCS, IUCN… 
ເພື່ອຮ່ວມກັນວາງແຜນຄຸ້ມຄອງ ແລະ ປ້ອງກັນ 
ໂດຍທົບທວນຄືນບົດຮຽນແຕ່ງໆ ຈາກທີ່ໄດ້ນໍາ 
ສະເໜີມາແລ້ວນໍາມາປະຍຸກໃຊ້ໃຫ້ເຫມາະສົມ 
ກັບສະພາບພື້ນທີ່ ແລະ ແຫຼ່ງທຶນຮອນໃຫ້ເຂົ້າກັບ 
ຄວາມພ້ອມຂອງປະຊາຊົນໃນເຂດນັ້ນ.

IV. ສະຫຼຸບ ແລະ ຂໍ້ສະເໜີແນະ

ຄວາມຂັດແຍ່ງ ລະຫວ່າງປະຊາຊົນ ກັບ 
ຊ້າງປ່າ ຖືເປັນປັດໃຈໄພຂົ່ມຂູ່ ຢ່າງໜັກໜ່ວງຕໍ່ 
ປະຊາກອນຂອງຊ້າງປ່າໃນ ສປປ ລາວ. ປະຈຸບັນ 
ປະຊາກອນຂອງຊ້າງ ໃນຫຼາຍໆພື້ນທີ່ ໄດ້ຫຼຸດລົງ 
ແລະ ຮ້າຍແຮງກວ່ານັ້ນຄື ພວກມັນໄດ້ສູນພັນ 
ໄປຈາກພື້ນທີ່ອາໄສທໍາມະຊາດໄປແລ້ວ. 

ຊ້າງປ່າໃນເຂດປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ 
ພູເຂົາຄວາຍໃນປະຈຸບັນ ແມ່ນບ່ໍມີຂໍ້ມູນກ່ຽວກັບ 
ການປະກົດຂອງພວກມັນຫຼາຍປີແລ້ວ. ບ້ານນາ 
ຖືວ່າເປັນແຫ່ຼງທ່ີຢູ່ອາໄສແຫ່ງສຸດທ້າຍຂອງຊ້າງ 
ປ່າໃນປ່າສະຫງວນແຫ່ງນ້ີ. ຂ້ໍມູນຂອງການປະກົດ 
ແລະ ອາໄສຂອງປະຊາກອນຝູງສຸດທ້າຍ ຂອງ 
ຊ້າງໃນປ່າສະຫງວນ ແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍແມ່ນປີ 
2009, ຫຼັງຈາກນັ້ນກໍ່ບໍ່ມີຂໍ້ມູນການພົບເຫັນຂອງ 
ພວກມັນເລີຍ.
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ສາເຫດຫັຼກໆ ທ່ີພາໃຫ້ພວກມັນເຄ່ືອນຍ້າຍ 
ແລະ ສູນຫາຍແມ່ນ ເກີດມາຈາກການຂາດພື້ນ 
ທ່ີອາໄສເນ່ືອງຈາກການຫັນປ່ຽນທ່ີດິນ ເຊ່ັນ: ການ 
ສ້າງເຂື່ອນໄຟຟ້າ, ການບຸກລຸກພ້ືນທີ່ອາໄສ ແລະ 
ການລ່າ ຫຼື ການປາບທີ່ເກີດມາຈາກຄວາມຄຽດ 
ແຄ້ນ ຫຼື ອາດລວມເຖິງຫາຜົນປະໂຫຍດ ທາງ 
ການຄ້າກ່ໍເປັນໄປໄດ້. ຂ້ໍຂັດແຍ່ງທ່ີນໍາໄປເຖິງການ 
ລ່າ ແລະ ການປາບຊ້າງປ່າ ແມ່ນມາຈາກຊ້າງ 
ປ່າ ເຂົ້າໄປບຸກລຸກພື້ນທີ່ກະສິກໍາ ຂອງປ່າຊາຊົນ 
ເຊັ່ນ: ສ່ວນ, ໄຮ່ເຂົ້າ ແລະ ພື້ນທີ່ປູກຍາງພາລາ.

ຜົນກະທົບຈາກບັນຫາ ຂ້ໍຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ 
ຄົນກັບຊ້າງໃນພື້ນທີ່ສຶກສາ ແມ່ນເກີດຂຶ້ນກັບທັງ 
ສອງຝ່າຍ. ພື້ນທ່ີກະສິກໍາ ແລະ ປູກພືດອຸດສາ 
ຫະກໍາລວມເຖິງພ້ືນທ່ີປູກສ້າງຂອງປະຊາຊົນຈຳ 
ນວນໜຶ່ງໄດ້ຮັບຄວາມເສຍຫາຍ. ປະຊາຊົນພົບ 
ຄວາມຫຍຸ້ງຍາກ ໃນການເຂົ້າຫາເກັບເຄື່ອງປ່າ 
ຂອງດົງ ເພາະເກີດຄວາມລະແວງຊ້າງ ຈະມາທຳ 
ຮ້າຍ. ຮ້າຍແຮງກ່ວານັ້ນ, ຄວາມຂັດແຍ່ງໄດ້ກໍ່ 
ໃຫ້ປະຊາຊົນ ບາດເຈັບ ແລະ ລົ້ມຕາຍໄປ. 

ສ່ວນຊ້າງປ່າ ແມ່ນໄດ້ຮັບຜົນກະທົບໜັກ, 
ພວກມັນຂາດພື້ນທີ່ອາໄສ, ເກີດການອົບພະຍົບ 
ຍ້າຍຖິ່ນ, ຖືກໄລ່ລ່າປາບປາມ, ບາດເຈັບ, ລົ້ມ 
ຕາຍ ແລະ ສູນຫາຍໄປຈາກພື້ນທີ່. 

ປະສົບການ ແລະ ບົດຮຽນທີ່ໄດ້ຈາກກໍລະ 
ນີຄວາມຂັດແຍ່ງລະຫວ່າງ ປະຊາຊົນກັບຊ້າງປ່າ 
ໃນເຂດປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາຍ, ໂດຍ 
ສະເພາະໃນເຂດບ້ານນາ ແມ່ນເປັນບົດຮຽນລາ
ຄາແພງໃຫ້ທຸກໜ່ວຍງານທ່ີກ່ຽວຂ້ອງກັບການອະ
ນຸຮັກສັດປ່າ ໂດຍສະເພາະຊ້າງປ່າ ແລະ ໜ່ວຍ 
ງານທ່ີກ່ຽວຂ້ອງກັບການຄຸ້ມຄອງຈັດສັນປ່າສະ 
ຫງວນ. 

ການອະນຸລັກ ແລະ ການພັດທະນາ, ເຖິງ 
ຈະມີການຈັດສັນດີປານໃດກ່ໍຍັງຫລີກລ້ຽງຜົນ 
ກະທົບທີ່ເກີດຂຶ້ນບໍ່ໄດ້, ນີ້ເປັນສ່ິງທີ່ທຸກຄົນຮັບຮູ້  
ແລະ ເຂ້ົາໃຈກັນເລ່ືອຍໆມາ. ບົດຮຽນ ແລະ ປະສົບ 
ການໃນເຂດປ່າສະຫງວນພູເຂົາຄວາຍ ຖືວ່າສະ 
ທ້ອນໃຫ້ເຫັນເປັນທ່ີປະຈັກກັບຄວາມເຂ້ົາໃຈດ່ັງ 
ກ່າວ. ຢ່າງໃດກໍ່ດີ, ການອະນຸລັກ ແລະ ການພັດ 
ທະນາ ໃນທາງທິດສະດີ ຫຼື ແງ່ມູມຂອງນັກວິຊາ 
ການແມ່ນສາມາດ ມີຜົນສໍາເລັດໄປຄຽງຄູ່ກັນໄດ້ 
ຖ້າທຸກຝ່າຍໃຫ້ຄວາມໄສ່ໃຈ ແລະ ມີຄວາມພະ 
ຍາຍາມຈັດຕ້ັງປະຕິບັດ ໄປຕາມແຜນຍຸດທະສາດ 
ຂອງລັດຖະບານກ່ໍຄືແຜນທາງວິຊາການກໍານົດ 
ໄວ້ຢ່າງເຂັ້ມງວດ.

ຂໍ້ມູນກ່ຽວກັບປະເດັນ ຄວາມຂັດແຍ່ງລະ 
ຫວ່າງປະຊາຊົນກັບຊ້າງ ໃນກໍລະນີສຶກສາເຂດ 
ບ້ານນາ ເວົ້າສະເພາະ ແລະ ເຂດປ່າສະຫງວນ 
ແຫ່ງຊາດພູເຂົາຄວາຍ ເວົ້າລວມແມ່ນຜົນຈາກ 
ການທົບທວນເອກະສານ ແລະ ສົນທະນາຮ່ວມ 
ກັບພະນັກງານ ແລະ ປະຊາຊົນ ເປັນສ່ວນໃຫຍ່. 
ການລົງພື້ນສໍາຫລວດ ຊອກຄົ້ນຫັຼກຖານ ໃນພື້ນ 
ທີ່ເກີດຄວາມຂັດແຍ່ງ ແມ່ນບໍ່ໄດ້ດຳເນີນ. ດ້ວຍ 
ເຫດນີ້, ຂໍ້ມູນທີ່ໄດ້ຈິ່ງຖືວ່າເປັນຂ້ໍມູນ ທີ່ມີຄວາມ 
ເຊ່ືອຖືໄດ້ໃນລະດັບໜ່ຶງ, ສາມາດນໍາໃຊ້ເປັນຂ້ໍມູນ 
ພື້ນຖານອ້າງອີງໃນການສຶກສາ ແລະ ຫາຄວາມ 
ເຂົ້າໃຈໃນລະດັບລະອຽດຕໍ່ໄປ.

V. ຄຳຂອບໃຈ

ການສຶກສາກ່ຽວກັບ ສະພາບຄວາມຂັດ 
ແຍ່ງລະຫວ່າງຄົນກັບຊ້າງໃນເຂດປ່າສະຫງວນ
ແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາຍ ເກີດຂຶ້ນໄດ້ກໍ່ຍ້ອນການ 
ສະໜັບສະໜຸນແຫຼ່ງງົບປະມານ ຈາກຄະນະວິທະ 
ຍາສາດປ່າໄມ້ ມະຫາວິທະຍາໄລແຫ່ງຊາດ.
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ການເກັບກໍາຂໍ້ມູນ ພາກສະຫນາມດໍາໄປ 
ຢ່າງສະດວກ ກໍ່ຍ້ອນຄວາມຮ່ວມມືຈາກ ກອງພັນ 
ໃຫຍ່ 941 ອຳນາດການປົກຄອງ ບ້ານນາເມືອງ  
ທ່າພະບາດ ແຂວງບໍລິຄຳໄຊ. ນອກຈາກນັ້ນ, ປະ 
ຊາຊົນ ບ້ານນາ ທີ່ເປັນກຸ່ມເປົ້າໝາຍ ໃນການສົນ 
ທະນາ ແລະ ສໍາພາດ ກໍ່ລ້ວນແຕ່ມີຄວາມບົດ 
ບາດສໍາຄັນ. ທິມງານຂໍສະແດງຄວາມ ຂອບໃຈ 
ໄປຍັງທຸກພາກສ່ວນທີ່ໄດ້ກ່າວໄປນັ້ນ.

VI. ເອກະສານອ້າງອີງ

ສຸພົນ ຈິດວິຈັກ, ຊົນທອນ ສຳນາຄິດ, 
ເສົາວະນີ ສານເນດ, 2007. ຄົນກັບຊ້າງປ່າໃນ.

ສະຖານະການໃໝ່, ອະທິຍານແຫ່ງຊາດ 
ກຸຍບູຣີ. WWF Thailand, ຈັ່ງຫວັດປະທຸມທານີ້, 
ປະເທດໄທ.

ທະນັນ ໂຄດປະທຸມ,  ດວງພະຈັນ ສຸພັນ  
ໄຊ, ຫວນ ວໍລະສານ, 2019. ນິເວດວິທະຍາສັດ 
ປ່າ. ຄະນະວິທະຍາສາດປ່າໄມ້, ມະຫາວິທະຍາ 
ໄລແຫ່ງຊາດ, ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ.

ນາຍົກລັດຖະມົນຕີ, 2021. ບັນຊີສັດຫວງ 
ຫ້າມ ສັດນໍ້າ-ສັດປ່າ. ກົມປ່າໄມ້, ກະຊວງກະສິກຳ 
ແລະ ປ່າໄມ້, ນະຄອນຫລວງວຽງຈັນ.
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ກັບຊ້າງປ່າ, ຄະນະວະນະວັດສາດ, ມະຫາວິທະ 
ຍາໄລກະເສດສາດ, ກຸງເທບ.
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ຮູບ01: ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ ພູເຂົາຄວາມ ແລະ ເຂດບ້ານນາ ພື້ນທີ່ສຶກສາແຫຼ່ງຂໍ້ມູນ: TABI (2013).
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ຮູບ02: ພາບ (ເທິງ), ການສົນທະນາ ແລະ ສໍາພາດ (ທ່ານ ບຸນທະໜອມ ອິນທະລາດ) ກ່ຽວກັບປະສົບປະ 
ການເລື່ອງຄວາມຂັດແຍ່ງຂອງຄົນກັບຊ້າງ, ລວມທັງໃນວຽກງານອະນຸລັກແບບມີ ສ່ວນຮ່ວມໃນເຂດ 
ບ້ານນາ ໂດຍຖືເອົາຊ້າງ ເປັນຈຸດດຶງດູດຄວາມສົນໃຈ ຂອງນັກທ່ອງທ່ຽວທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງປະເພດ. 
ພາບ (ລຸ່ມ), ປ້າຍຕ້ອນຮັບແຂກ ເຂົ້າສູ່ເຂດທ່ອງທ່ຽວອະນຸຮັກ ບ້ານນາທີ່ມີພາບວາດຊ້າງມາເປັນສັນຍາ 
ລັກ ແລະ ຊື່ງບົ່ງບອກໄດ້ເຖິງການທ່ອງທ່ຽວທີ່ເອົາຊ້າງເປັນຈຸດສົນໃຈ.
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ຮູບ03: ຫໍຄອຍຊົມຊ້າງ ຊຶ່ງຖືກສ້າງຂຶ້ນຢ່າງແໜ້ນໜາຖາວອນ ໃນປີ 2004 ເພື່ອຮອງຮັບນັກທ່ອງທ່ຽວມາ 
ພັກ ແລະ ຄອຍຊົມຊ້າງປ່າ. 
ແຫລ່ງຂໍ້ມູນ: http://www.trekkingcentrallaos.com/html/possibletrips_banna.htm (12/05/2016)



122

The Lao Journal of Agriculture and Forestry, No. 46

       January - June 2022

 ສຶກສາການຂະຫຍາຍພັນ ຂອງໄມ້ຕີ້ວ Cratoxylum sp 
ໃນສູນຄົ້ນຄວ້າປ່າໄມ້ 

ສິງກອນ ໄຊຍະລາດ1, ເກດມະນີ ຄຳພູມ1ີ, 
ບຸນປະສັກໄຊ ຄໍາພູມີ, Kenichiro KIMURA2

ບົດຄັດຫຍໍ້

ການນໍາໃຊ້ພະລັງງານຈາກ ຖ່ານໄມ້ ມາເປັນເຊ້ືອເພີງ ແມ່ນມີຄວາມຕ້ອງການສູງໃນປະເທດລາວ ໂດຍ
ສະເພາະໃນເມືອງໃຫຍ່ແມ່ນມີຄວາມຈໍາເປັນຫຼາຍລວມທັງຖ່ານທີ່ຜະລິດຈາກໄມ້ທົ່ວໄປ ແລະ ໂດຍສະ 
ເພາະແມ່ນໄມ້ຕີ້ວ. ແຕ່ວ່າສໍາລັບຖ່ານ (ຖ່ານຂາວ) ແມ່ນໃຊ້ແຕ່ໄມ້ຕິ້ວເທົ່ານັ້ນ ການຂຸດຄົ້ນໄມ້ຕີ້ວຈາກ 
ພື້ນທີ່ນໍາໃຊ້ຂອງປະຊາຊົນ ແລະ ປ່າທໍາມະຊາດ ມາເຜົາຖ່ານແມ່ນເກີນຂອບເຂດແຕ່ກໍ່ມີຈໍານວນໜ້ອຍ 
ໜຶ່ງທີນໍາໃຊ້ໄມ້ຈາກສວນປູກ. ປະສົບການໃນການດໍາເນີນການປູກ ແລະ ການຜະລິດ (ຖ່ານຂາວ), ທາງ  
ດ້ານນັກວິຊາການກໍ່ຍັງຂາດຄວາມຮູ້ພື້ນຖານ ແລະ ບໍ່ມີປະສົບການ ໃນການຂະຫຍາຍພັນ ແລະ ປູກ 
ໄມ້ຕີ້ວ ແລະ ການສົ່ງເສີມການປູກຢ່າງເປັນຈິງເປັນຈັງຂອງພາກສ່ວນທີ່ກ່ຽວຂ້ອງ ຍັງບໍ່ທັນກວ້າງຂວາງ 
ເທ່ືອບັນຫາດ່ັງກ່າວນ້ີ ຕ້ອງໄດ້ຮັບການແກ້ໄຂຢ່າງຮີບດ່ວນ, ອີກດ້ານໜ່ຶງປະຊາຊົນລາວ ຍັງບ່ໍທັນຮັບຮູ້ວິທີ 
ການຂະຫຍາຍພັນທີ່ເໝາະສົມ ດັ່ງນັ້ນການສຶກສາການຂະຫຍາຍພັນຂອງໄມ້ຕີ້ວ ທີ່ເປັນທ່າແຮງໃນການ 
ສ້າງລາຍຮັບແບບຍືນຍົງໃຫ້ກັບປະຊາຊົນຜູ້ທີ່ສົນໃຈປູກ ແລະ ສາມາດໃຊ້ເປັນວັດຖຸດິບ ໃນການຜະລິດ 
(ຖ່ານຂາວ) ເພື່ອສົ່ງອອກໃນຂົງເຂດພາຍໃນ ແລະ ພາກພື້ນ.

ການສຶກສາແມ່ນໄດ້ຄັດເລືອກຕົ້ນແມ່ພັນທີ່ເໝາະສົມ ຕິດຕາມການອອກດອກ ແລະ ເປັນໝາກ 
ເພ່ືອຄັດເລືອກເອົາໝາກທ່ີແກ່. ການຄັດເລືອກຮາກທ່ີຈະນໍາມາປັກຊໍາເປັນສ່ິງສໍາຄັນ ແລະ ຮາກທ່ີເໝາະສົມທ່ີ
ຈະນໍາມາເປັນແນວພັນ ແມ່ນຄວນເລືອກເອົາຕາມບໍລິເວນຮາກທ່ີແຕກອອກຂ້າງຈາກລໍາຕ້ົນ, ຄວນເລືອກເອົາ
ງ່າຈາກຕ້ົນພັນທ່ີມີອາຍຸນ້ອຍເພາະງ່າຈາກຕ້ົນນ້ອຍຈະອອກຮາກໄດ້ດີກວ່າຕ້ົນທ່ີມີອາຍຸຫຼາຍ. ທ່ີສູນຄ້ົນຄວ້າ 
ປ່າໄມ້ ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ ໃນປີ 2018.

ຜ່ານການສຶກສາຄົ້ນຄວ້າກ່ຽວກັບເຕັກນິກ ການກ້າແກ່ນໄມ້ຕິ້ວໂດຍການນໍາໃຊ້ 2 ວິທີ (ຫວ່ານ 
ເມັດແກ່ນໃສ່ໜານດິນເດີມ ແລະ ເອົາຊາຍປົກ, ໃນ 3 ສະຖານທີຕ່າງກັນ. ເຫັນວ່າຢູ່ຫ້ອງທົດລອງມີເປີ 
ເຊັນການແຕກງອກຫຼາຍກວ່າ 8.33% ແລະ 11.66%; ໃນສວນກ້າແມ່ນບ່ໍແຕກງອກ 0% ແລະ 0%; ແລະ 
ໃນກ້ອງສວນປູກ (ໄມ້ດູ່) ແມ່ນແຕກງອກນ້ອຍກວ່າ 0.55% ແລະ 1% ຕາມລໍາດັບ. ການແຕກແໜງ 
ຂອງໄມ້ຕີ້ວດ້ວຍການປັກຊໍາຮາກມີອັດຕາການແຕກແໜງດີ ຈໍານວນ 3 ແໜງຂື້ນໄປ ແລະ ການລອດ 
ຕາຍຂອງແໜງທີ່ແຕກຈາກຮາກນັ້ນກໍ່ມີອັດຕາສູງ 93.11 %, ການແຕກແໜງຂອງໄມ້ຕີ້ວດ້ວຍການປັກ 
ຊໍາກ່ິງອ່ອນມີອັດຕາການແຕກແໜງດີ, ຈໍານວນຫຼາຍກວ່າ 2 ແໜງຂ້ືນໄປ ແລະ ການລອດຕາຍຂອງແໜງ 
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ທ່ີແຕກຈາກກ່ິງອ່ອນນ້ັນກ່ໍມີອັດຕາ 84.4%. ຂ້ໍມູນດ່ັງກາວທ່ີໄດ້ມານ້ີແມ່ນເປັນພ້ືນຖານທ່ີຢ້ັງຢືນທາງດ້ານວີ
ຊາການ ເພື່ອເປັນບ່ອນອີງໃນການສືກສາການຂະຫຍາຍພັນຂອງໄມ້ຕີ້ວ ແລະ ຜ່ານການປະຕິບັດຕົວຈິງ
ຂອງນັກຄົ້ນຄວ້າແລ້ວ ເຊິ່ງຈະເປັນພື້ນຖານໃນການປູກໄມ້ຕີ້ວທີ່ມີປະສິດທິພາບໃນອານາຄົດ

ຄໍາເຄົ້າ: ແກ່ນໄມ້ຕີ້ວ, ການແຕກງອກ, ປັກຊໍາ, ຖ່ານຂາວ

1 ສູນຄົ້ນຄວ້າປ່າໄມ້, ສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າ ກະສິກໍາ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະນາຊົນນະບົດ
2 Japan International Research Center for Agriculture Sciences
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Study on the propagation of Cratoxylum sp in Forest 
Research Center.

Singkone XAYALATH1, Ketmany KHAMPHOUMY1, 

Bounpasakxay KHAMPHOUMI1 Kenichiro KIMURA2

Abstract

The fuel of charcoal is very important in Laos, especially in the big cities, is very much 
to needed, including charcoal made from general wood and especially Maitiew. However, for 
charcoal (white charcoal) only Maitiew is used. Harvesting of Maitiew from private and natural 
forests to burn charcoal is beyond the scope, but only a few used from plantations. Experience 
in planting and production (white charcoal), technicians also lack basic knowledge and no 
experience in propagating and planting. Promoting the serious cultivation of stakeholders is 
not yet widespread, and this issue needs to be addressed urgently. On the other hand, the Lao 
people do not yet know how to propagate properly. Therefore, the study of the propagation 
of teak trees has the potential to generate sustainable income for people who are interested 
in planting and can use it as a raw material for production (white charcoal) for export in the 
region and the region.

The study selects suitable seedlings for flowering monitoring and fruiting to select 
mature seedlings. Selection of roots to be grafted is important and suitable roots to be used 
as seeds should be selected according to the root area that separates from the stem. Branches 
should be selected from younger plants because they will take root better than older ones. At 
Forest Research Center, Vientiane Capital 2018.

Through research on sowing techniques using 2 methods (sowing seeds in the original 
soil and sand cover, in 3 different places. In the laboratory, the germination rates were more than 
8.33% and 11.66%, respectively; In the nursery are not germinating 0% and 0%, respectively; 
and Under plantations 25 Yr. (Rosewood) germinate less than 0.55% and 1%, respectively. 
Tree splitting with root cuttings had a good rate of 2-5 or more and the survival rate of rooting 
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was 93.11%. Splitting of young twigs with young cuttings had a good rate, more than 2-3 twigs 
and the survival rate of twigs from young twigs was 84.4%.This result is basic of Maitiew 
propagation with certification thought forestry technique trail in the replication, also this data 
will be the efficiency of Matiew seedling production in future.

Keywords: Maitiew’s seed, germination, rooted cutting, while charcoal

1Forest Research Center, National Agriculture and Forestry Research Institute.
2 Japan International Research Center for Agriculture Sciences
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I. ພາກສະເໜີ

ຍ້ອນການ ເພີ້ມຂື້ນຂອງປະຊາກອນມະ 
ນຸດເຮັດໃຫ້ມີຄວາມຕ້ອງການ ການບໍລິໂພກເພ່ີມ 
ຂ້ືນໂດຍສະເພາະທ່ີດໍາລົງຊີວິດ ໃນຕົວເມືອງຕ່າງໆ 
ການພັດທະນາ ແລະ ປັບປຸງຊີວິດການເປັນຢູ່ 
ຂອງປະຊາຊົນໃນ ສ ປປ ລາວ (ກະຊວງກະສິກໍາ 
ແລະ ປ່າໄມ້, 2006). ພ້ອມດຽວກັນນ້ັນຄວາມຕ້ອງ 
ການນຳໃຊ້ຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ ແມ່ນມີທ່າອ່ຽງ 
ເພີ່ມຂຶ້ນລວມທັງຕະຫຼາດທັງພາຍໃນ ແລະ ຕ່າງ 
ປະເທດ (ກະຊວງກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, 2012,   
2005b ແລະ 2010). ໃນຂະນະທ່ີຍັງຂາດກົນໄກ 
ການຄຸ້ມຄອງ ແລະ ການນຳໃຊ້ທ່ີເປັນລະບົບຈາກ 
ສາຍເຫດດັ່ງກ່າວ ຈຶ່ງສົ່ງຜົນໃຫ້ຂາດຄວາມສົມ 
ດູນໃນທຳມະຊາດ ຫຼື ການນຳໃຊ້ເກີນຄວາມສາ 
ມາດຂອງຊັບພະຍາກອນປ່າໄມ້ (ເກດພັນ ແລະ 
ວົງຄຳຮໍ, 2008; ແສງດາລາ ແລະ ໄຊຍະລາດ, 
2013). ການນໍາໃຊ້ພະລັງງານ ໃນການປຸງແຕ່ງ 
ອາຫານ ຢູ່ໃນຕົວເມືອງສ່ວນຫຼາຍ ແມ່ນນໍາໃຊ້ 
ພະລັງງານຈາກ ຖ່ານໄມ້ມາເປັນເຊື້ອເພີງ, ນໍາ 
ໃຊ້ຖ່ານໄມ້ ທີ່ຜະລິດຈາກຊະນິດໄມ້ ທີ່ມີຕາມທໍາ 
ມະຊາດ ໂດຍສະເພາະແມ່ນໄມ້ຕີ້ວ, ໄມ້ຄອມ 
ແລະ ຊະນິດອື່ນໆ ແຕ່ກໍ່ມີຈໍານວນໜ້ອຍນື່ງທີນໍາ 
ໃຊ້ໄມ້ຈາກສວນປູກ ເຊັ່ນ: ໄມ້ກະຖິນນະລົງ,ໄມ້ 
ສະຄາມ ແລະ ໄມ້ວິກ ບາງພາກສ່ວນກໍ່ນໍາໃຊ້ໄມ້ 
ເສດເຫືຼອຈາກການແປຮູບໄມ້ ອຸດສາຫະກໍາມາເຜົາ 
ຖ່ານດໍາ (ແສງດາລາ ແລະ ໄຊຍະລາດ, 2013) 
ແຕ່ສໍາລັບຖ່ານຂາວ ແມ່ນໃຊ້ແຕ່ໄມ້ຕິ້ວເທົ່ານັ້ນ 
ການຂຸດຄ້ົນໄມ້ຕ້ີວ ຈາກພ້ືນທ່ີຂອງປະຊາຊົນ ແລະ 
ປ່າທໍາມະຊາດມາເຜົາຖ່ານ ແມ່ນເກີນຂອບເຂດ 
ພ້ອມທັງຂາດການຈັດການ ທີ່ເປັນລະບົບລວມ 
ໄປເຖີງຂາດເຕັກນິກ ແລະ ປະສົບການໃນການ 
ດໍາເນີນການປູກ, ການຕັດ ແລະ ການຜະລິດ 
ຖ່ານ (ຖ່ານດໍາ ແລະ ຖ່ານຂາວ), ທາງດ້ານນັກວິ 

ຊາການກໍ່ຍັງຂາດຄວາມຮູ້ພື້ນຖານ ແລະ ບໍ່ມີປະ 
ສົບການໃນການປູກ ຫຼື ຈັດການໄມ້ຕີ້ວແລະຍັງ 
ບໍ່ທັນມີການສົ່ງເສີມ ການປູກຢ່າງ ເປັນຈິງເປັນ 
ຈັງເທື່ອໃນບັນຫາດັ່ງກ່າວນີ້ ຕ້ອງໄດ້ຮັບການແກ້ 
ໄຂຢ່າງຮີບດ່ວນ ອີກດ້ານໜື່ງປະຊາຊົນລາວ ຍັງ 
ບໍ່ທັນຮັບຮູ້ວິທີການຈັດການທີ່ເໝາະສົມ ໃນການ 
ຈັດການປ່າໄມ້ຕີ້ວ ແບບຍືນຍົງດັ່ງນັ້ນການສຶກ 
ສາການປູກ ແລະ ຂະຫຍາຍພັນຂອງໄມ້ຕີ້ວທີ່ 
ເປັນທ່າແຮງໃນການສ້າງລາຍຮັບ ແບບຍືນຍົງ 
ໃຫ້ກັບປະຊາຊົນຜູ້ທີ່ສົນໃຈປູກ ແລະ ສາມາດ 
ຜະລິດຖ່ານ ເພື່ອສົ່ງອອກໃນລະດັບທີ່ດີຂື້ນ ໃນ 
ຂົງເຂດພາຍໃນ ແລະ ພາກພ້ືນໄມ້ຕີ້ວເປັນໄມ້
ຢືນຕົ້ນຂະໜາດກາງ (ຮູບ1) ເປັນໄມ້ເນື້ອແຂງ 
ເໝາະໃນການເຮັດຟືນ ແລະ ຜະລິດຖ່ານ (ຖ່ານ 
ດໍາ ແລະ ຖ່ານຂາວ) ເພາະຕິດໄຟໄດ້ດີ ແລະ 
ໃຊ້ໄດ້ດົນ, ໄມ້ຕ້ິວມີການກະຈາຍພັນ ໃນເຂດອາ 
ຊີຕາເວັນອອກສ່ຽງໃຕ້ ເຊັ່ນ: ປະເທດພະມ້າ, ໄທ,  
ລາວ, ວຽດນາມ, ກໍາບໍເດຍ, ມາເລເຊຍ ແລະ 
ອິນໂດເນຍເຊຍ. ໄມ້ຕີ້ວເກີດ ແລະ ກະຈາຍໃນ 
ພື້ນທີ່ທົ່ວປະເທດລາວ. ເກີດໄດ້ດີ ແລະ ໃຫຍ່ 
ໄວໃນເຂດປ່າຊຸດໂຊມແຫ້ງແລ້ງເໝາະແກ່ກາ
ນປູກໃນເຂດອາກາດຮ້ອນໄມ້ຕ້ີວຢູ່ໃນຕະກຸນ  
Hypericaceae, ສະກຸນ Cratoxylum ເຊ່ັນ: ໄມ້ 
ຕ້ີວມ່ອນ (Cratoxylum cochinchinensis); ໄມ້ 
ຕ້ີວສ້ົມຂາວ (C. formosum); ໄມ້ຕ້ີວສ້ົມແດງ 
(C. prunifolium); ໄມ້ຕ້ີວໜາມ (C. maingayi); 
ໄມ້ຕ້ີວຝາດ (C. sp.) (ສິງກອນ ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ, 
2018)

ການຂະຫຍາຍພັນ ທົ່ວໄປຂອງພືດ ແມ່ນ 
ສາມາດເຮັດໄດ້ 2 ຮູບແບບ ຄື: ການຂະຫາຍພັນ 
ພັນແບບມີເພດ (ດ້ວຍແກ່ນແລະການຂະຫຍາຍ 
ພັນແບບອະເພດ ຫຼື ການນໍາໃຊ້ພາກສ່ວນຂອງ 
ລຳຕົ້ນ (ການປັກຊໍ້າດ້ວຍຮາກ, ການປັກຊໍ້າດ້ວຍ 
ງ່າ, ການຕິດຕາ, ສຽບຍອດ ແລະ ການຂະຫຍາຍ 
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ພັນດ້ວຍເນື້ອເຫຍື່ອ). ເຊິ່ງການຂະຫຍາຍະພັນ 
ພືດໄດ້ມີປະຫວັດສາດ ອັນຍາວນານຫຼາຍກວ່າ 
70 ປິ ( 1920 –1990) ທີ່ໄດ້ຍົກຂ້ືນມາສົນທະນາ 
ເດ່ັນກວ່າໝູ່ໂດຍ ທ່ານ ເມນເດລ (Mendel, 1992) 
ພາຍໃຕ້ອົງກອນສຶກສາເລ່ືອງການຂະຫຍາຍ  
ພັນໄມ້ແບບອະເພດຂອງປະເທດອາເມລິກາ 
( American Society for Horticulture Science 
(ASHS)) ໃນປີ 1903. ແຕ່ນ້ັນມາກ່ໍໄດ້ມີການຄ້ົນ 
ຄວ້າກ່ຽວກັບການຂະຫຍາຍ ພັນແບບອະເພດ 
ໃນຊະນິດໄມ້ ເນື້ອແຂງ, ໄມ້ເນ້ືອອ່ອນ,ໄມ້ເຄີ່ງ 
ເນື້ອອ່ອນ-ເນື້ອແຂງ, ພືດທີ່ຂະຫຍາຍພັນດ້ວຍ 
ຫົວ, ຂະຫຍາຍພັນດ້ວຍໃບ, ແລະ ຂະຫຍາຍພັນ 
ດ້ວຍຮາກ (Bailey, 1891, 1896; Corbett, 1902) 
ໃນເວລານ້ັນຍັງບ່ໍທັນໄດ້ສຶກສາເຖງການຈະເລີນ
ເຕີບໂຕ ເປັນຈິງເປັນຈັງເທື່ຶອ ເຊິ່ງເປັນວິທີການ 
ແລະ ພື້ນຖານທ່ີນໍາໃຊ້ໃນປະຈຸບັນນີ້ ເຊິ່ງຜັນຂະ 
ຫຍາຍດ້ວຍຫຼາກຫຼາຍວິທີການ ຂະຫຍາຍພັນ 
ແບບຍ່ອຍໆ ເປັນຕ້ົນການຂະຫຍາຍພັນດ້ວຍເຫງ້ົາ
ໂດຍກົງ ແລະ ນໍາໃຊ້ເຕັກນິກ ທີ່ໄດ້ເຮັດຜ່ານມາ 
ດ້ວຍຫົວທີ່ເປັນບ່ອນສະສົມອາຫານ ແລະ ຕາທີ່ 
ເປັນບ່ອນທີ່ແຕກໜໍ່ແໜງ ຕຸ່ມຕາຂອງສ່ວນທີ່ສາ 
ມາດຂະຫຍາຍໄດ້ (ລໍາຕ້ົນ, ໃບ ແລະ ຮາກ) ເຊ່ິງ 
ເປັນວິທີທ່ີສາມາດ ເພ້ີມຈໍານວນໄດ້ຫຼາຍ ແລະ ນໍາ 
ໃຊ້ໃນຫຼາຍຊະນິດໄມ້ ເຊ່ັນ: ໄມ້ປະດັບ (Begonia 
rex  Puzz. King B)., ຫວານທີ່ອວບນໍ້າ, ຫຼາຍຊະ 
ນິກຂອງຫວ່ານ (Gesneriaceae). ສ່ວນການຂະ 
ຫຍຍາພັນດ້ວຍການປັກຊໍາຮາກ ແມ່ນໃຊ້ສຳລັບ 
ພືດທີ່ໃຫ້ໝາກ, ຜັກອີ່ຮູມ (Armoraciarusticana 
P.Gaertn.). ການຂະຫຍາຍພັນແບບອະເພດເຮັດ 
ໄດ້ແຕ່ເກີດມີພະຍາດ ຮາກເນົ່າທີ່ເກີດຈາກເຊື່ອ 
ຣາເວລາເບ້ຍເກີດຂ້ືນການກຳຈັເຊ້ືອຣາໃນດິນ 
ແມ່ນສິ່ງທ່ີຄວນເຮັດໃນໜານປັກຊໍາຄວນເອົາ
ດິນຊາຍໃນສ່ວນປະສົມຂອງດິນໃຫ້ຫຼາຍຂ້ືນ 
ມີການລະບາຍອາກາດ ທີ່ດີບໍໃຫ້ມີຝຸ່ນ ຫຼື ດິນດຳ 
ເພື່ອຫຼີກເວັ້ນບັນຫາດິນໜ້ຽວ ໃນໜານກ້າທີ່ເປັນ 

ເຫດໃຫ້ຄວາມຊຸ່ມຫຼາຍເກີນ ໄປເຮັດໃຫ້ຮາກເນົ່າ 
(Brown, 1916). ທິດສະດີຕໍ່ມາກໍ່ໄດ້ນໍາໃຊ້ຂ້າ 
ເຊ້ືອໃນດີນ ໂດຍການນໍາໄປອົບດິນກ່ອນທ່ີຈະປູກ 
ເບ້ຍຫຼືເຮັດການປັກຊໍາ (Anonymous, 1902).
ມາຮອດສັດຕະວັດທີ 21 ນັກຄົ້ນຄວ້າແນະນໍາໃຫ້ 
ນໍາໃຊ້ຄວາມຮ້ອນ ຂອງການຂ້າເຊື້ອໃນດິນຢູ່ຈຸດ 
ອຸນຫະພູຸມ 82 ອົງສາເຊ ໃນເວລາ 1 ຫາ 2 ຊ່ົວ ໂມງ 
ເພື່ອຂ້າເຊື້ອກາຝາກທີ່ແຝງຢູ່ໃນດິນ ໃຫ້ໝົດໄປ 
( Anonymous, 1904) ແລະ ຍັງມີຄົນຄໍາເຫັນຕື່ມ 
ອີກວ່າເພີ້ມອຸນຫະພູມ ຂອງການຂ້າເຊື້ອດິນດ້ວຍ 
99 ອົງສາເຊອົບໄວ້ເປັນເວລາ 30 ນາທີ ເພື່ອຂ້າ 
ສິ່ງທີ່ມີຊີວິດຂະໜາດນ້ອຍ, ເຊື້ອຣາ, ແກ່ນວັດ 
ສະພືດ ແລະ ໄຂ່ຂອງແມງ ໄມ້ຂະໜາດນ້ອຍຢູ່ 
ໃນດີນ ( Kains, 1916). ແຕ່ວິທີຂ້າເຊື້ອດິນດ້ວຍ 
ຄວາມຮ້ອນນີ້ເຫັນວ່າ ເຮັດໃຫ້ບັນຫາການຂາດ 
ນ້ໍາຂອງກ່ິງທ່ີປັກຊໍາເຊ່ິງອົບດິນວິທີທີຍອມຮັບບ່ໍ 
ໄດ້ຍ້ອນມີການໃຊ້ຈ່າຍສູງ ຈິງໄດ້ມີການທົດລອງ 
ໃສ່ສານເຄມີເປັນຕົວກາງ ໃນການຂ້າເຊື້ອຣາ 
( Hottes, 1918; Hartley & Pierce, 1917). ກົງ 
ກັນຂ້າມໄດ້ມີການ ພັດທະນາການໜື້ງດິນໃຊ້ໃນ 
ອຸດສະຫະກຳ ຂອງການຂະຫຍາຍພັນດ້ວຍອຸນ 
ຫະພູມ 95 – 100 ອົງສາເຊ ( Kains, McQuesten, 
1938). ຕໍ່ມາການຂະຫຍາຍພັນ ທີ່ບໍ່ອາໃສແກ່ນ 
ກໍ່ໄດ້ມີການນໍາມາໃຊ້ໃນຊະນິດໄມ້ ທີ່ເປັນເສດ 
ຖະກິດ ເຊັ່ນ: ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ສັກ ດ້ວຍ 
ການຜະລິດເບ້ຍ ເພ່ືອກະກຽມການປຸກດ້ວຍເຫງ້້ົາ 
(Kao-sard, 1986). ໄມ້ສັກເອງກ່ໍໄດ້ການຂະຫຍາຍ 
ພັນດ້ວຍເຫງ້້ົາ ເປັນວິທີການທ່ີດີກວ່າຍ້ອນວ່າການ
ແຕກງອກຂອງແກ່ນໄມ້ບາງຊະນິດມີອັດຕາການແ
ຕກງອກຕໍ່່າ ເຊິ່ງເປັນສາເຫດທີ່ບໍນິຍົມ ນໍາມາໃຊ້ 
ເພ່ືອຂະຫຍາຍພັນ (White, 1991; Kao-ard et al.  
1998, Callister 2013). ສ່ວນການຂະຫຍາຍ 
ພັນຂອງໄມ້ຕີ້ວ ແມ່ນໄດ້ປະຕິບັດຜ່ານມາແລ້ວ 
ໂດຍໃຊ້ວິທີການພ້ືນບ້ານ ທ່ີຍັງບໍທັນໄດ້ຂຽນອອກ 
ມາໃນທາງວິຊາການ. ສະນັ້ນທີມງານ ຈາກສູນ 
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ຄົ້ນຄວ້າປ່າໄມ້ຈິງຮ່ວມ ກັບອົງການຄົ້ນຄວ້າກະ 
ສະກຳສາກົນລົງເລິກ ໃນການຜະລິດວັດຖຸດີບໃນ 
ການຜະລິດຖ່ານຂາວ ແລະ ຖ່ານດຳ ເພື່ອເປັນ 
ສ່ວນໜ່ຶງ ໃນການສະໜອງເຕັກນິກ ແລະ ວິທີການ 
ນໍາໃຊ້ໄມ້ຕີ້ວໃຫ້ຍືນຍົງ.

ຈຸດປະສົງ

• ເພື່ອສຶກສາເຕັກນິກ ການຂະຫຍາຍພັນ 
ໄມ້ຕີ້ວໃນຮູບແບບຕ່າງ ຈາກການກ້າແກ່ນ, ປັກ 
ຊໍາຮາກ ແລະ ປັກຊໍາກິ່ງອ່ອນ

II. ອຸປະກອນ ແລະ ວິທີການ 

2.1 ສະຖານທີ່

ຈາກການຕົກລົງເຫັນດີຈາກ ທາງທີມງານ 
ແລະ ຄະນະສູນ ໄດ້ຄັດເລືອພື້ນທີ່ ການທົດລອງ 
ຢູ່ເຂດປ່າ ປູກຂອງສູນຄົ້ນຄວ້າ ວິທະຍາສາດປ່າ 
ໄມ້ ຍ້ອນເຫັນວ່າ ເຂດດ່ັງກ່າວມີຄວາມເໝາະສົມ 
ເຊ່ິງຕ້ັງຢູ່ບ້ານໂພນທອງ (ຄຸ້ມສວນກ້າ), ເມືອງນາ 
ຊາຍທອງ, ນະຄອນຫຼວງວຽງຈັນ (ເສັ້ນແວງ E: 
102o 26' 50.60'';ເສັ້ນຂະໜານ N: 18o 15' 

59.13'').

2.2 ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ຕິ້ວ

ກ. ການກ້າດ້ວຍແກ່ນ

ການສຶກສາ ແມ່ນໄດ້ຄັດເລືອກຕົ້ນແມ່ພັນ 
ທີ່ເໝາະສົມ ຕິດຕາມການອອກດອກ ແລະ ເປັນ 
ໝາກ ເພື່ອຄັດເລືອກເອົາໝາກທ່ີແກ່ (ຮູບ 2 A) 
ໃນຕ້ົນດຽວກັນ (ເດືອນ ເມສາ ເຖິງ ສິງຫາ ປີ 2017) 
ຕົ້ນແມ່ພັນທີ່ມີອາຍຸປະມານ 20-22 ປີຈາກການ 
ເກັບແກ່ນມາຮັກສາແກ່ນໄວ້ 1 ເດືອນ ໂດຍການ 
ຊຸ່ມເອົາໝາກມາແກະ ແລະ ເອົາແກ່ນ ເພື່ອທໍາ 
ການກ້າໃສ່ໜານຊາຍທີ່ກຽມໄວ້ໃນ 3 ພື້ນທີ່ແຕກ 

ຕ່າງກັນ (ຮູບ 2 B,C & D) ຈໍານວນແກ່ນລວມ 
900 ແກ່ນ ໃນຫ້ອງທົດລອງ 300 ແກ່ນ, ສວນກ້າ 
ທີ່ມີຕານ່າງກັນແດດ 50% ຈໍານວນ 300 ແກ່ນ 
ແລະ ສວນປູກໄມ້ດູ່ ອາຍຸ 25 ປີ ຈໍານວນ 300 
ແກ່ນ) ຕິດຕາມການແຕກງອກທຸກໆ 7-10 ວັນ 
(ແຕ່ວັນທີ 28/7-30/10 ປີ 2018) ລວມທັງໝົດ 3 
ເດືອນ. 

ຂ. ການປັກຊໍາຮາກ ແລະ ການປັກຊໍາກິ່ງອ່ອນ/
ຍອດອ່ອນ

ການສຶກສາໃນ ຄັ້ງນີ້: ແມ່ນໄດ້ສຶກສາທົດ 
ລອງໄມ້ຕ້ີວກ່ຽວກັບການປັກຊໍາໄມ້ຕ້ີວດ້ວຍ 2 ພາກ 
ສ່ວນ ເຊັ່ນ: ການປັກຊໍາພາກສ່ວນຮາກແລະການ 
ປັກຊໍາພາກສ່ວນກ່ິງອ່ອນ (ຮູບ 3) ເຊ່ິງໄດ້ຕິດຕາມ 
ຄັດເລືອກເອົາຕົ້ນແມ່ພັນ ຈາກປ່າບ້ານໂພນສູງ 
ເມືອງຫີນເຫີບ ໂດຍທໍາການຂຸດເອົາພາກສ່ວນ 
ຮາກ  ແລະ ຕັດເອົາ ກ່ິງອ່ອນຂອງໄມ້ຕ້ິວຂະໜາດ 
ໜ້າຕ້າງ ປະມານ 0.5-1.5 ຊມ ແລະ ຕັດຍາວປະ 
ມານ 8-12 ຊມ ມາປັກຊໍາໃນເບ້ົາດິນທີກຽມ ໄວ 
ໃນສວນກ້າທີ່ສູນຄົ້ນຄວ້າປ່າໄມ້ (ຈໍານວນ 420 
ທ່ອນ) ຕິດຕາມການແຕກຕາ ແລະ ກ່ິງອ່ອນທຸກໆ 
3-4 ວັນ (ແຕ່ວັນທີ 2/3-2/6 ປີ 2018) ລວມທັງ 
ໝົດ 3 ເດືອນ. ຈາກການຕິດຕາມສຶກສາເອົາຂໍ້ມູ
ນຕ່າງໆມາສັງລວມໃສ່ໃນຕາຕະລາງ ແອກເຊວ, 
ວິເຄາະ ແລະ ປະເມີນຜົນ.

ການບັກທຶກຂໍ້ມູນ

ການບັກທຶກຂໍ້ມູນ ໄດ້ເຮັດແບບຟອມບັນ 
ທຶກການແຕກແໜງ, ກາາວັດແທກລວງສູງຂອງ 
ແໜງໄມ້ຕ້ີວທ່ີເກີດໃໝ່ ຫັຼງຈາກທ່ີໄດ້ຂ້ໍມູນມາແລ້ວ 
ນໍາມາວິເຄາະຜົນການສຶກສາ.
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III. ຜົນໄດ້ຮັບ 

3.1 ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ຕິ້ວ

3.1.1 ການຂະຫາຍພັນໄມ້ຕິ້ວດ້ວຍການກ້າແກ່ນ

ຜ່ານການສຶກສາຄ້ົນຄວ້າ ກ່ຽວກັບເຕັກນິກ 
ການກ້າແກ່ນໄມ້ຕິ້ວ ໂດຍການນໍາໃຊ້ 2 ວິທີ, ໃນ 
3 ສະຖານທີຕ່າງກັນ (ຮູບເສັ້ນສະແດງ 1) ເຫັນ 
ວ່າການນໍາໃຊ້ວິທີ ກ້າຢູ່ຫ້ອງທົດລອງມີເປີເຊັນ 
ການແຕກງອກຂອງວິທີເອົາຊາຍປົກ ແລະ ບໍ່ໄດ 
ປົກແມ່ນ 8.33%; 11.66% ຕາມລໍາດັບ; ໃນສວນ 
ກ້າການແຕກງອກແມ່ນ 0% ແລະ 0% ຕາມລໍາ 
ດັບ ແລະ ໃນສວນປູກການແຕກງອກແມ່ນ 0.55% 
ແລະ 1% ຕາມລໍາດັບ.

ສູດຄິດໄລ່ການແຕກແໜງຂອງໄມ້ຕີ້ວ

G: ເປີເຊັນການແຕກແໜງ (%);

GE: ຈໍານວນໄມ້ທີ່ແຕກແໜງ;

N: ຈໍານວນປັກຊໍທັງໝົດທັງໝົດ;

(Sources: Rezaei F et al., 2008).

ສູດຄິດໄລ່ການລອດຕາຍພາຍຫັຼງທ່ີແຕກ
ແໜງ

SR: ອັດຕາການລອດຕາຍ (%);

DR: ຈໍານວນທີ່ຍັງມີຊີວິດຢູ່;

N: ຈໍານວນທັງໝົດທີ່ບົງ.

ສໍາລັບອຸບປະກອນ

ຈົກ, ຊວ້ານ, ພ້າ ແລະ ຄາດ (ໃຊ້ອະນາ 
ໄມພື້ນທີ່), ມີດຕັດ ຫຼື ຂັດເຕີ (ໃຊ້ຕັດແຕ່ງຮາກ 
ແລະ ງ່າ), ລໍ້ (ໃຊ້ຂົນດິນ ແລະ ເບົ້າລົງໜານຊໍາ), 
ຖົງຢາງ 3/5x7 ນີ້ວ (ໃຊ້ສໍາລັບຮ່າຍເບົ້າ), ດິນ, 
ຝຸ່ນຄອກ ແລະ ແກບຜົາ, ປູນຂາວ, ຢາເລັ່ງຮາກ.
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ຮູບສະແດງ 1. ການປຽບທຽບເປີເຊັນການແຕກງອກຂອງແກ່ນໄມ້ຕິ້ວ (ຄິດໄລ່ເປັນເປີເຊັນ)
Figure 1: Comparison of percentage germination for Cratoxylum sp  seed.

ຕາຕະລາງ 1: ເປີເຊັນຈໍານວນການແຕກແໜງຂອງໄມ້ຕິ້ວ

3.1.2 ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ຕິ້ວ ດ້ວຍການຊໍາ 
ຮາກ

ການທົດລອງປັກຊໍາໄມ້ຕີ້ວ ໃນຄ້ັງນີ້ແມ່ນ 
ໄດ້ເລ່ີມແຕ່ວັນທີ 2/3/2018 ແລະ ເກັບຂ້ໍມູນເຖິງ 
ວັນທີ 2/6/2018 ໂດຍການປັກຊໍາ ແມ່ນໄດ້ນໍາ 

ເອົາຮາກໄມ້ຕີ້ວມາຈາກຕົ້ນພໍ່ແມ່ພັນ ຢູ່ເມືອງຫີບ 
ເຫີບ ແຂວງວຽງຈັນ. ໃນນັ້ນໄດ້ມີການບັນທຶກຈໍາ 
ນວນຂອງການແຕກແໜງແມ່ນທຸກໆ 3 ຫຼື 4 ມື້ຕໍ່ 
ຄັ້ງ ລວມຊ່ວງໄລຍະການຕິດຕາມ ແມ່ນ 3 ເດືອນ 
ເຊິ່ງອັດຕາການແຕກແໜງ (ຕາຕະລາງ 1).

ລ/ດ ວິທີການປັກຊໍາ
ຈໍານວນທີ່ປັກ

ຊໍາທັງໝົດ
ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ຕາຍ

ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ລອດຕາຍ

ເປີເຊັນການ
ລອດຕາຍ (%)

1 ປັກຊໍາດ້ວຍຮາກ 420 27 393 93.11%
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ຕາຕະລາງ 2: ເປີເຊັນຈໍານວນການແຕກແໜງຂອງກິ່ງອ່ອນໄມ້ຕິ້ວ

ຕາຕະລາງ 2: ເປີເຊັນຈໍານວນການແຕກແໜງຂອງກິ່ງອ່ອນໄມ້ຕິ້ວ

ການແຕກແໜງຂອງໄມ້ຕ້ີວ ດ້ວຍການປັກ 
ຊໍາຮາກມີອັດຕາ ການແຕກແໜງດີ, ຈໍານວນການ  
ແຕກແໜງຂື້ນມາມີຫຼາຍກວ່າ 800 ແໜງຂອງ 
ຈໍານວນຮາກທັງໝົດໃນຮາກໜື່ງໆມີການແຕກ 
ຫຼາຍກວ່າ 2-5 ແໜງຂື້ນໄປ ແລະ ການລອດ 
ຕາຍຂອງແໜງທ່ີແຕກຈາກຮາກນ້ັນກ່ໍມີອັດຕາ  
ສູງຍ້ອນວ່າແໜງທ່ີເກີດຂ້ືນຈາກຮາກນ້ັນຈະ
ເປັນຈຸ້ມ ຫຼື ເປັນສຸມ, ຮາກ ໃຊ້ເວລາໃນການ 
ແຕກແໜງຢູ່ປະມານ 2-3 ອາທິດ ຈຶ່ງຄ່ອຍເລີ້ມ 
ແຕກຂຶື້ນມາຈົນຮອດ ປະມານ 8-10 ອາທິດ. ບາ
ງສາເຫດທ່ີເຮັດໃຫ້ແໜງທ່ີປ່ົງອອກມານ້ັນມີອາ 
ການເຫືຼອງ ແລະ ຕາຍມີບາງປັດໄຈດ້ານສະພາບ 
ແວດລ້ອມ ເຊັ່ນ: ສະພາບພູມອາກາດໃນໄລຍະ 
ປະຕິບັດມີການປ່ຽນແປງ ໃນຊ່ວງໄລຍະທີ່ຍາວ 
(ແດດຮ້ອນຕິດຕໍ່ກັນຫຼາຍວັນ), ມີການຕິດເຊື້ອ 
ພະຍາດ ແລະ ແມງໄມ້ກັດ (ຫອຍທາກ, ຕັກແຕນ, 
ແມງເຕົ່ານ້ອຍ, ບົ້ງ, ມົດ ແລະ ອື່ນໆ) ທີ່ມາກັດ 
ກິນຍອດອ່ອນທີ່ປົ່ງອອກມາ.

ຜົນການໄລ່ລຽງເສດຖະກິດຈາກການຜະ
ລິດເບ້ຍໄມ້ແມ່ນ 420 ເບ້ຍ ລອດຕາຍ 393 ເບ້ຍ 
ລາຍຈ່າຍ 1,434 ກີບ ຕໍ່ເບ້ຍ, ຈໍາໜ່າຍໃນລາຄາ 
2.500 ກີບ ຕ່ໍເບ້ຍ ແລະ ມີຄ່າຜິດດ່ຽງແມ່ນ 1,065 
ກີບ.

3.1.3 ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ຕິ້ວ ດ້ວຍ ການຊໍາ 
ກິ່ງອ່ອນ

ການທົດລອງປັກຊໍາກ່ິງອ່ອນໄມ້ຕ້ີວໃນຄ້ັງ
ນີ້: ແມ່ນໄດ້ເລີ່ມແຕ່ ວັນທີ 2/3/2018 ໂດຍການ 
ປັກຊໍາແມ່ນໄດ້ນໍາເອົາກ່ິງອ່ອນໄມ້ຕ້ີວມາຈາກ 
ເມືອງຫີບເຫີບ ແຂວງວຽງຈັນ  ນໍາມາປັກຊໍາໃສ ່
ໜານກ້າໄດ້ກະກຽມໄວ້ໄດ້ ຕິດຕາມການແຕກ 
ແໜງ. ໃນນ້ັນໄດ້ມີການບັນທຶກຈໍານວນຂອງການ 
ແຕກແໜງແມ່ນທຸກໆ 3 ຫຼື 4 ຕໍ່ຄັ້ງ ຈົນເຖີງວັນທີ່ 
2/6/2018 ລວມຊ່ວງໄລຍະການຕິດຕາມແມ່ນ 3 
ເດືອນ (ຕາຕະລາງ 2).

ລ/ດ ວິທີການປັກຊໍາ
ຈໍານວນທີ່ປັກ

ຊໍາທັງໝົດ
ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ຕາຍ

ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ລອດຕາຍ

ເປີເຊັນການ
ລອດຕາຍ (%)

1
ປັກຊໍາດ້ວຍ

ກິ່ງອ່ອນ
420 64 356 84.8%

ການແຕກແໜງຂອງໄມ້ຕີ້ວ ດ້ວຍການປັກ 
ຊໍາກິ່ງອ່ອນມີອັດຕາການແຕກແໜງດີ, ຈໍານວນ  
ການແຕກແໜງຂຶ້ນມາມີຫຼາຍກວ່າ 500 ແໜງ 
ຂອງຈໍານວນກິ່ງທັງໝົດ ໃນກິ່ງນ່ືງໆມີການແຕກ  
ຫຼາຍກວ່າ 2-3 ແໜງຂື້ນໄປ ແລະ ການລອດຕາຍ

ຂອງແໜງທີ່ແຕກຈາກກິ່ງອ່ອນ ນັ້ນກໍ່ມີອັດຕາຕໍ່າ 
ຍ້ອນວ່າແໜງທີ່ເກີດຂຶ້ນ ຈາກກ່ິງອ່ອນໃຊ້ເວລາ 
ໃນການແຕກແໜງ ຢູ່ປະມານ 1-2 ອາທິດ ຈ່ຶງຄ່ອຍ 
ເລີ່ມແຕກຂຶ້ນມາຈົນຮອດປະມານ 6-7 ອາທິດ. 
ບາງສາເຫດທ່ີເຮັດໃຫ້ແໜງທ່ີປ່ົງອອກມານ້ັນ
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ມີອາການເຫຼືອງ ແລະ ຕາຍມີບາງປັດໄຈດ້ານ 
ສະພາບແວດລ້ອມ ເຊ່ັນ: ສະພາບພູມອາກາດໃນ 
ໄລຍະປະຕິບັດມີການປ່ຽນແປງ ໃນຊ່ວງໄລຍະ 
ທ່ີຍາວ (ແດດຮ້ອນຕິດຕ່ໍກັນຫຼາຍວັນ), ມີການຕິດ 
ເຊື້ອພະຍາດ ແລະ ແມງໄມ້ກັດ (ຫອຍທາກ, 
ຕັກແຕນ, ແມງເຕົ່ານ້ອຍ, ບົ້ງ, ມົດ ແລະ ອື້່ນໆ) 
ທີ່ມາກັດກິນຍອດອ່ອນທີ່ປົ່ງອອກມາ.

ຜົນການໄລ່ລຽງເສດຖະກິດຈາກການຜະ 
ລິດເບ້ຍໄມ້ແມ່ນ 420 ເບ້ຍລອດຕາຍ 356 ເບ້ຍລາຍ 
ຈ່າຍ 1,434 ກີບ ຕໍ່ເບ້ຍ, ຈໍາໜ່າຍໃນລາຄາ 2.500 
ກີບ ຕໍ່ເບ້ຍ ແລະ ມີຄ່າຜິດດ່ຽງແມ່ນ 1,065 ກີບ.

3.1.4 ການຂະຫຍາຍພັນໄມ້ຕິ້ວ ດ້ວຍການບົງ 
ຍອດອ່ອນ

ການທົດລອງເປີເຊັນ ການລອດຕາຍຂອງ 
ໄມ້ຕີ້ວຈາກການບົງເບ້ຍ ແມ່ນໄດ້ເລີ່ມແຕ່ວັນທີ 
2/3/2018 ໂດຍການປັກຊໍາແມ່ນໄດ້ນໍາເອົາກິ່ງ 
ອ່ອນໄມ້ຕີ້ວ ມາຈາກເມືອງຫີບເຫີບ ແຂວງວຽງ 
ຈັນນໍາມາປັກຊໍາໃສ່ໜານກ້າ ໄດ້ກະກຽມໄວ້ໄດ້ 
ຕິດຕາມການແຕກແໜງ. ໃນນ້ັນໄດ້ມີການບັນທຶກ  
ຈໍານວນຂອງການແຕກແໜງແມ່ນທຸກໆ 3 ຫຼື 4 
ມ້ືຕ່ໍຄ້ັງເຖີງວັນທີ 2/6/2018 ລວມຊ່ວງ ໄລຍະການ 
ຕິດຕາມແມ່ນ 3 ເດືອນ (ຕາຕະລາງ 3).

ລ/ດ ວິທີການປັກຊໍາ
ຈໍານວນທີ່ປັກ

ຊໍາທັງໝົດ
ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ຕາຍ

ຈໍານວນເບ້ຍ
ໄມ້ທີ່ລອດຕາຍ

ເປີເຊັນການ
ລອດຕາຍ (%)

1 ການບົງເບ້ຍ 180 4 176 97.8%

ຕາຕະລາງ 3: ເປີເຊັນຈໍານວນການແຕກແໜງຂອງກິ່ງອ່ອນໄມ້ຕິ້ວ

ການຟື້ນຕົວຂອງກິ່ງອ່ອນ ແມ່ນຈະເລີນ 
ເຕີບໂຕໄດ້ດີ ແລະ ການຕາຍຂອງກິ່ງອ່ອນນັ້ນກໍ່ 
ມີອັດຕາຕໍ່າຍ້ອນວ່າກິ່ງອ່ອນ ໃຊ້ເວລາໃນການ 
ຟື້ນຕົວປະມານ 1-2 ອາທິດ ຈຶ່ງຄ່ອຍເລີ່ມແຕກ 
ໃບໃໝ່ຈົນຮອດປະມານ 6-7 ອາທິດ. ບາງສາ 
ເຫດທ່ີເຮັດໃຫ້ແໜງທ່ີປ່ົງອອກມານ້ັນມີອາການ 
ເຫຼືອງ ແລະ ຕາຍ ມີບາງປັດໄຈດ້ານສະພາບ 
ແວດລ້ອມ ເຊັ່ນ: ສະພາບພູມອາກາດໃນໄລຍະ 
ປະຕິບັດມີການປ່ຽນແປງ ໃນຊ່ວງໄລຍະທີ່ຍາວ 
(ແດດຮ້ອນຕິດຕໍ່ກັນຫຼາຍວັນ), ມີການຕິດເຊື້ອ 
ພະຍາດ ແລະ ແມງໄມ້ກັດ (ຫອຍທາກ, ຕັກແຕນ, 
ແມງເຕົ່ານ້ອຍ, ບົ້ງ, ມົດ ແລະ ອື່ນໆ ທີ່ມາກັດ 
ກິນຍອດອ່ອນທີ່ປົ່ງອອກມາ.

ຜົນການໄລ່ລຽງເສດຖະກິດຈາກການຜະ
ລິດເບ້ຍໄມ້ແມ່ນ 180 ເບ້ຍລອດຕາຍ 176 ເບ້ຍ 
ລາຍຈ່າຍ 1,434 ກີບ ຕໍ່ເບ້ຍ, ຈໍາໜ່າຍໃນລາຄາ 
2.500 ກີບຕໍ່ເບ້ຍ ແລະ ມີຄ່າຜິດດ່ຽງແມ່ນ 1,065  
ກີບ.

IV. ສະຫຼຸບ

ຜົນຈາກການເກັບກໍາຂ້ໍມູນຕົວຈິງ ໃນຄ້ັງນ້ີ: 
ເຫັນວ່າໄມ້ຕີ້ວສາມາດຂະຫຍາຍພັນ ດ້ວຍການ 
ປັກຊໍາ ແລະ ມີການຈະເລີນເຕີບໂຕຂອງໄມ້ຕີ້ວ 
ໄດ້ດີຖ້າທຽບໃສ່ການຂະຫຍາຍພັນ ດ້ວຍການ 
ກ້າແກ່ນດ້ວຍອັດຕາການແຕກງອກຂອງແໜ່ງ 
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ແມ່ນ 93,11%. ຍ້ອນວ່າການຂະຫຍາຍພັນດ້ວຍ 
ແກ່ນແມ່ນມີອັດຕາການແຕກງອກຕໍ່າ (1%) ເຊິ່ງ 
ສັງເກດເຫັນວ່າແກ່ນໄມ້ຕີ້ວເປັນແກ່ນນ້ອຍ ແລະ 
ລີບຫຼາຍການຕິດຕາມການເກັບ ແກ້ນຕ້ອງໄດ້ 
ເອົາໃຈໃສ່ສູງ, ສະເພາະການປັກ ຊໍາດ້ວຍຮາກ 
ແລະ ກ້ີງງ່າອ່ອນ ຫຼື ຍອດອ່ອນ ແມ່ນມີເປີເຊັນ 
ການແຕກແໜງໃໝ່ສູງ, ການປັກຊໍາຮາກມີອັດ 
ຕາການແຕກແໜງດີ ຈໍານວນ 3 ແໜງຂ້ືນໄປ ແລະ 
ການລອດຕາຍຂອງແໜງ ທີ່ແຕກຈາກຮາກນັ້ນ 
ກໍ່ມີອັດຕາສູງ 93.11%, ການແຕກແໜງຂອງໄມ້ 
ຕີ້ວດ້ວຍການປັກຊໍາກິ່ງອ່ອນ ມີອັດຕາການແຕກ 
ແໜງດີ, ຈໍານວນ ຫຼາຍກວ່າ 2 ແໜງຂື້ນໄປ ແລະ 
ການລອດຕາຍຂອງແໜງທ່ີແຕກຈາກກ່ິງອ່ອນນ້ັນ
ກໍ່ມີອັດຕາ 84.4%. ທັງນີ້ແມ່ນອີງໃສ່ຜົນທີ່ໄດ້ມາ 
ແລະ ລວມໄປເຖີງການໃຊ້ນໍ້າຢາເລ່ງຮາກ ແລະ 
ປັດໄຈຕ່າງໆ ທີ່ສົ່ງຜົນກະທົບດ້ານດີ ແລະ ເສຍ 
ແມ່ນຂື້ນຢູ່ກັບການບົວລະບັດຮັກສາ ແລະ ການ
ໄລ່ລຽງຄ່າໃຊ້ຈ່າຍກ່ໍມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນພຽງ 
ເລັກນ້ອຍ. ສະນ້ັນ, ການຜະລິດເບ້ຍໄມ້ຕີ້ວຈາກ 
ການປັກຊໍາດ້ວຍຮາກ ແລະ ດ້ວຍກ່ີງງ່າອ່ອນແມ່ນ 
ເໝາະສົມຕໍ່ການຂະຫບາຍພັນໄມ້ຕີ້ວ ແລະ ພັດ 
ທະນາເປັນສວນປູກໄມ້ຕ້ີວທ່ີຖືກຕາມຫັຼກວິຊາ 
ການ.

V. ຄໍາຂອບໃຈ

ໃນຄວາມເປັນຈິງແລ້ວການສຶກສາໃນຄ້ັງ 
ນ້ີ:ພວກຂ້າພະເຈົ້າເອງ ແມ່ນຮູ້ສືກດີໃຈທີ່ໄດ້ຮັບ 
ການຊ່ວຍເຫືຼອຢ່າງຈິງໃຈ ແລະ ໃກ້ຊິດຕິດແພດ 
ຈາກບັນດາ ທ່ານທີ່ມີສ່ວນກ່ຽວຂ້ອງຈາກສູນຄົ້ນ 
ຄວ້າປ່າໄມ້ ໂດຍສະເພາະແມ່ນການໃຫ້ຄໍາປຶກ 
ສາຫາລືຕ່າງໆ, ການໃຫ້ທິດຊ້້ີນໍາທ່ີເປັນປະໂຫຍດ 
ໃນການປະຕິບັດງານຕົວຈິງ ໃນຂັ້ນຕອນຕ່າງໆ 
ເປັນຢ່າງດີ, ຂໍສະແດງຄວາມຂອບໃຈຢ່າງລູງມາ 
ຍັງ ທ່ານ ວົງວິໄລ ວົງຄາຊາວ ຫົວໜ້າສູນຄົ້ນ 

ຄວ້າປ່າໄມ້ ແລະ ພະນັກງານວິຊາການຂອງສູນ 
ທຸກໆຄົນ ແລະ ພິເສດ ແມ່ນນ້ອງນັກສຶກສາທີ່ 
ໃຫ້ຄວາມຊ່ວຍເຫຼືອ ໃນການເກັບຂໍ້ມູນໃນຄັ້ງນີ້. 
ສະແດງຄວາມຂອບໃຈ ຢ່າງພິເສດມາຍັງໂຄງການ 
Japan International Research Center for 
Agriculture Sciences (JIRCAS) ພ້ອມດ້ວຍ 
ທີມງານທ່ີໃຫ້ຄວາມຊ່ວຍເຫືຼອທາງດ້ານງົບປະ 
ມານໃນການທົດລອງໃນຄ້ັງນ້ີ. ທ້າຍສຸດນ້ີຂໍຂອບ  
ໃຈ ນໍາທີມງານທຸກຄົນ ທີ່ໄດ້ເອົາໃຈໃສ່ພ້ອມພຽງ 
ກັນໄດ້ເອົາໃຈໃສ່ໃນການປະຕິບັດ ວຽກງານການ 
ເກັບຂໍ້ມູນການວິເຄາະ ແລະ ຂຽນບົດລາຍງານ 
ໄດ້ຢ່າງມີປະສິດຕິພາບ ແລະ ຄວາມພາກພູມ 
ໃນວຽກງານຂອງຕົນຮັບຜິດຊອບ.    

VI. ເອກກະສານອ້າງອີງ

ກະຊວງກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, 2005. 
ຍຸດທະສາດປ່າໄມ້ຮອດປີ 2020. ນະຄອນຫຼວງ 
ວຽງຈັນ,  ສ ປປ ລາວ.

ກົມປ່າໄມ້, 2005. ບົດລາຍງານການສໍາ 
ຫຼວດອັດຕາຄວາມປົກຫຸ້ມຂອງປ່າໄມ້ປີ 1992 
ຫາ 2002. ກະຊວງກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້. ນະ 
ຄອນຫຼວງວຽງຈັນ, ສ ປປ ລາວ.

ກົມປ່າໄມ້, 2012. ບົດລາຍງານການສໍາ 
ຫຼວດອັດຕາຄວາມປົກຫຸ້ມຂອງປ່າໄມ້ ປີ 2010. 
ກະຊວງກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້. ນະຄອນຫຼວງວຽງ 
ຈັນ, ສ ປປ ລາວ.

ຄໍາພອນ ແສງດາລາ ແລະ ສິງກອນ ໄຊ 
ຍະລາດ,  2013. ບົດລາຍງານ ບົດລາຍງານສຸດ 
ທ້າຍກ່ຽວກັບການສຶກສາ ທ່າແຮງການພັດທະນາ 
ຊະນິດພັນໄມ້ ແລະ ເຄື່ອງປ່າຂອງດົງ ຢູ່ເມືອງ 
ວຽງຄໍາ,  ຫີນເຫີບ, ຮົ່ມ ແລະ ໄຊສົມບຸນ ແຂວງ 
ວຽງຈັນປີ 2012-2013.
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ຮູບ1. ລັກສະນະລວມຂອງໄມ້ຕີ້ວ
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ການຈະເລີນເຕີບໂຕ ແລະ ຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດ ໃນຮູບແບບ 
ການປູກທີ່ແຕກຕ່າງກັນ

ຕີ ວິໄລພັນ1, ແອ່ນແກ້ວ ດວງບຸນຕາ2, ພັດທະນາ ແສງອຸ່ນແກ້ວ1 
ແລະ ທອງຄູນ ສີສະໄພທອງ1

ບົດຄັດຫຍໍ້

ໝາກເຜັດເປັນພືດຜັກຊະນິດໜຶ່ງທີ່ສາມາດຜະລິດເປັນສິນຄ້າໄດ້, ເຊິ່ງສາມາດຜະລິດເປັນສິນຄ້າ 
ສົ່ງອອກໄດ້ໂດຍການແປຮູບເປັນໝາກເຜັດແຫ້ງ ແລະ ສ້າງເສດຖະກິດໃຫ້ກັບຊາວກະສິກອນ, ແຕ່ວ່າ 
ການປູກໝາກເຜັດໃນປະຈຸບັນແມ່ນພົບບັນຫາຫຼາຍຢ່າງ ໂດຍສະເພາະໃນລະດູຝົນ ເຊັ່ນ: ນໍ້າຖ້ວມ, ເກີດ  
ການລະບາດຂອງພະຍາດ, ແມງໄມ້ ເຊິ່ງເຮັດໃຫ້ຕົ້ນທືນການຜະລິດສູງ ແລະ ຂາດທືນ. ການສຶກສາຄັ້ງ 
ນີ້: ມີຈຸດປະສົງເພື່ອປຽບທຽບອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດ ແລະ ເສດຖະກິດ ຂອງການປູກໝາກເຜັດໃນ 
ຮູບແບບທີ່ແຕກຕ່າງກັນ ເຊິ່ງໄດ້ຈັດຕັ້ງປະຕີບັດໃນພື້ນທີ່ຂອງສູນຄົ້ນຄວ້າພືດຜັກ ແລະ ໄມ້ໃຫ້ໝາກ 
ໂດຍການວາງແມ່ນການທົດລອງແບບສຸມສົມບູນ (RCBD) ມີ 3 ຊໍາ, 3 ສິ່ງທົດລອງ (T1: ເຮືອນຮົ່ມ, 
T2: ຜ້າກັນແສງ,T3: ພື້ນທີ່ເປີດ). ຜົນການສຶກສາພົບວ່າການປະເມີນ ທາງດ້ານອົງປະກອບຂອງຜົນ 
ຜະລິດໂດຍອິ່ງໃສ່ຂໍ້ນມູນທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນລະດັບຄ່າຄວາມເຊື້ອໝັ້ນ 99% (P<0.01) ເຫັນວ່າໃນ 
ສິ່ງທົດລອງ (T1 ເຮືອນຮົ່ມ) ໃນລັກສະນະຄວາມສູງຂອງລໍາຕົ້ນເຫັນວ່າມີຄວາມສູງຢູ່ທີ 85,66 cm, ນໍ້າ 
ໜັກໝາກຕໍ່ຕົ້ນສະເລ້ຍ 0,353 kg ຕໍ່ຕົ້ນ ແລະ ຜົນຜະລິດສະເລ່ຍຕໍ່ເນື້ອທີ່ 147m2 (ເຮືອນຮົ່ມຕ່າງລະ 
ດັບຂະໜາດ 7 x 21 ແມັດ) ຢູ່ລະຫວ່າງ 43,23 kg ຕໍ1່47 m2 ຮອງລົງມາແມ່ນ (T2) 36.32 kg ຕໍ1່47m2 
ແລະ ສິ່ງທົດລອງທີ່ມີຄ່າສະເລ່ຍຜົນຜະລິດຕໍ່າກວ່າໝູ່ແມ່ນ (T3) ເຊິ່ງໃຫ້ເຫັນວ່າມີຄ່າສະເລ່ຍຂອງຜົນ 
ຜະລິດພຽງແຕ ່ 23.36 kgຕໍ່147m2, ໃນລະດູຝົນນການສູນເສຍຜົນຜະລິດ ຂອງໝາກເຜັດຈະພົບຫຼາຍ 
ໂດຍສະເພາະແມ່ນພະຍາດໝາກເໜົ້າ Anthracnose ທີ່ເກີດຈາກເຊື້ອ (Colletotrichum) ເຊິງເປັນສາ 
ເຫດທີ່ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດຫຼຸດລົງ ແລະ ບໍສາມາດເກັບກ່ຽວ ໄດ້ຈາກປະເມີນທາງດ້ານສະ 
ຖິຕິໃນລະດັບຄວາມເຊື້ອໝັ້ນ 99% ຈໍານວນຕົ້ນທີ່ຕິດເຊື້ອພະຍາດດັງກ່າວ ໂດຍການສຸ່ມເກັບຂໍ້ມູນ 
50 ຕ້ົນຕ່ໍສິ່ງທົດລອງເຫັນວ່າໃນ T3 (ປູກໃນພື້ນທີ່ເປີດ) ຖຶກທໍາລາຍຈາພະຍາດດັ່ງກ່າວ 80%, ຮອງລົງ 
ມາແມ່ນ (T2: ຜ້າກັນແສງ) ຖຶກທໍາລາຍ 70% ແລະ ໃນເຮືອຮົ່ມຕ່າງລະດັບມີການສູນເສຍ ຈາກການທໍາ 
ລາຍຂອງພະຍາດໝາກເໜົ້້າພຽງ 12%, ເມື່ອປະເມີນຜົນທາງດ້ານເສດຖະກິດ ເພື່ອຊອກຫາຄວາມດຸ່ນ 
ດ່ຽງ ແລະ ຜົນກໍາໄລຈາກການປູກໝາກເຜັດໃນ 3 ຮູບແບບ ເຫັນວ່າໃນສິ່ງທົດລອງ T1 (ເຮືອນຮົ່ມ) ມີ 
ຜົນກໍາໄລສູງກວ່າໝູ່ສະເລ່ຍ 361,000 (ກີບ), ຮອງລົງມາແມ່ນ T2 ກໍາໄລຢູ່ທີ່ 257,400(ກີບ), ແລະ ຜົນ 
ກໍາໄລຕໍ່າສຸດແມ່ນ T3 ຢູ່ທີ່ 6,760 (ກີບ), ຈາກຜົນການປະເມີນທາງດ້ານສະຖິຕິທາງດ້ານອົງປະກອບ 



137

ວາລະສານຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້, ສະບັບທີ. 46

 ມັງກອນ - ມິຖຸນາ 2022

ຂອງຜົນຜະລິດ ແລະ ຄວາມດຸ່ນດ່ຽງທາງດ້ານຜົນກໍາໄລ ຫຼື ລາຍຮັບຈາກການປູກໝາກເຜັດໃນຮູບແບບ 
ທີ່ແຕກຕ່າງໃນລະດູຝົນ (ເຮືອນຮົ່ມ, ຜ້າກັນແສງ, ພື້ນທີ່ເປີດ) ພົບວ່າໃນເຮືອນຮົ່ມສາມາດເພີ່ມຜົນຜະ
ລິດ ແລະ ລາຍຮັບ 82.12%ເມື່ອທຽບໃສ່ການປູກແບບທົ່ວໄປ ຫຼື ປູກໃນພື້ນທີ່ເປີດໃນລະດູຝົນ

ຄໍາເຄົ້າ: ເຮືອນຮົ່ມ, ຜ້າກັນແສງ, ພື້ນທີ່ເປີດ, ເສດຖະກິດ  ແລະ ໝາກເຜັດ

1ສູນຄົ້ນຄວ້າພືດຜັກ ແລະ ໄມ້ໃຫ້ໝາກ, ສະຖາບັນຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະນາຊົນນະບົດ.
2ວິທະຍາຍາໄລຕິກນິກກະສິກໍາ ແລະ ປ່າໄມ້ພາກເໜືອ, ແຂວງຫຼວງພະບາງ
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Abstract

Capsicum was vegetable commercial production and increases of smallholder farmer 
income. The chili production were many problems of insect and disease in wet season to 
damage of field production and lowed productivity.  This studied was conducted in Horticulture 
Research Center to compare of productivity and benefit on different type of chili cultivation, 
the experiment was conducted in RCBD with 3 treatments (T1: High low plastic roof shelter, 
T2: Black net, T3: Open field). The result of treatment were significant different among 99% 
(P<0.01), almost of three treatments was show that High low plastic roof shelter in T1 were 
suitable of chili production in wet season and year round, the effected of yield component in 
qualitative and quantitative showed that treatment (T1: High low plastic roof shelter) to 85,66 
cm in plant high, fruit wide per plant were 0,353 kg/plant, the maximized of productivity per 
area (147m2) average 43,23 kg/147 m2 as followed by (T2) were 36.32 kg/147m2 and poor 
productivity  average 23.36 kg/147m2 in (T3). losses harvested of chili in wet season were 
impact of anthracnose caused by bacteria (Colletotrichum), to damage of chili harvested and 
lowed productivity, the evaluation results was significant difference among 99% shown in T1 
open field cultivation of chili were impact of anthracnose 80%, in T2 black net cultivation were 
70% and damage of chili on anthracnose in T3 High low plastic roof shelter were only 12%. 
The economic results on different type of chili (T1: High low plastic roof shelter, T2: Black net, 
T3: Open field) cultivation, the results showed that benefit in T1: 361,000 kip, 257,400 kip in 
T2 Respectively and in T3 were lowed of benefit only 6,670 kip. suitable of chili cultivation 
were High low plastic roof shelter for smallholder farmer, in greenhouse cultivation can be 
increased productivity and incomes among 82.12% witch compared to cultivation in open 
field in wet season.

Keywords:  High low plastic roof shelter, Black net,  Open field, Economic and Chili

1Hogriculture Research Center, NAFI 
2Northern Agriculture College of and Forestry, Luang Prabang Province
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I. ບົດນໍາ

ໝາກເຜັດ ເປັນພືດຜັກທີ່ຈັດຢູ່ຕະກຸນພືດ
ຜັກກິນໝາກຊະນິດໜຶ່ງ ທີ່ໃຊ້ບໍລິໂພກສ່ວນໝາກ 
ແລະ ເປັນພືດຜັກທີ່ສໍາຄັນທາງດ້ານເສດຖະກິດ 
ຊະນິດໜ່ຶງ ເຊ່ິງມີຄຸນຄ່າທາງດ້ານອາຫານສູງ ແລະ 
ສາມາດປະກອບເຂ້ົາເປັນອາຫານ ໂດຍກົງ ຫືຼ ໃຊ້  
ປຸງແຕ່ງອາຫານຫຼາຍຊະນິດໄດ້ທັງໝາກດິບ, ໝາກ 
ແຫ້ງ  ແລະ ຍັງສາມາດນໍາມາແປຮູບ ເປັນຊ໊ອດ 
ໝາກເຜັດ, ໝາກເຜັດແຫ້ງ, ໝາກເຜັດດອງ, ເຜັດ 
ປົ່ນ ແລະ ໃຊ້ເປັນສີປະສົມອາຫານ ສະນັ້ນ, ໃນ
ແຕ່ລະປີຊາວກະສິກອນຈຶ່ງນິຍົມກັນປູກເປັນສິນ 
ຄ້າໃນຈໍານວນຫຼວງຫຼາຍ ແຕ່ຄຽງຄູ່ກັນນ້ັນກໍປາສະ 
ຈາກບໍ່ໄດ້ໃນເລື່ອງສະພາບແວດລ້ອມ ທີ່ມີຄວາມ 
ແປປວນອັນເປັນສາເຫດ ເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ໃນ 
ການປູກໝາກເຜັດ ບ່ໍໄດ້ຮັບຜົນດີເທ່ົາທ່ີຄວນເຊ່ິງ 
ໃນບາງລະດູການຜະລິດໝາກເຜັດ ແມ່ນຍັງມີບໍ່ 
ພຽງພໍກັບຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫຼາດ ແລະ 
ເຮັດໃຫ້ລາຄາຂອງໝາກເຜັດນັ້ນສູງ ເນື່ອງຈາກ 
ໄດ້ມີການນໍາເຂ້ົາ ຈາກປະເທດໃກ້ຄຽງໃນຮູບແບບ 
ໝາກດິບ ແລະ ໝາກແຫ້ງສະນ້ັນ, ເພື່ອເຮັດໃຫ້ 
ຊາວກະສິກອນຜູ້ທີ່ປູກພືດເປັນສິນຄ້າ ໂດຍສະ 
ເພາະແມ່ນໝາກເຜັດໃຫ້ໄດ້ຮັບຜົນຜະລິດສູງ ແລະ 
ສາມາດປູກເປັນສິນຄ້າ ຫືຼ ໃຫ້ຕອບສະໜອງຕາມ 
ຄວາມຕ້ອງການຂອງຕະຫຼາດນັ້ນ ຕ້ອງຊອກຫາ 
ເຕັກນິກວິທີການຕ່າງໆ ແລະ ຮູບແບບການປູກ 
ທີ່ເໝາະສົມກັບສະພາບແວດລ້ອມ, ສາມາດປູກ 
ໝາກເຜັດ ໃຫ້ໄດ້ຮັບຜົນດີຕະຫຼອດປີ ເພື່ອຫັນ 
ປ່ຽນຈາກການຜະລິດ ແບບກຸ້ມຢູ່ກຸ້ມກິນກ້າວໄປ 
ສູ່ການຜະລິດທ່ີເປັນສິນຄ້າ (ທອງຄູນ ສີສະໄພທອງ 
ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ, 2018). ການຜະລິດກະສິກໍາ 
ຢູ່ໃນປະເທດເຮາົ ເປັນການ ຜະລິດຂະໜາດນ້ອຍ, 
ກະແຈກກະຈາຍ, ຂາດຄວາມພ້ອມ ດ້ານເຕັກນິກ 
ແລະ ພື້ນຖານໂຄງລ່າງ ຈຶ່ງເຮັດໃຫ້ການຜະລິດ 

ກະສິກໍາໃນໄລຍະຜ່ານມາ ໄດ້ຮັບຜົນກະທົບຈາກ 
ການປ່ຽນແປງດິນຟ້າອາກາດ ເປັນຕົ້ນແມ່ນສະ 
ພາບນ້ໍາຖ້ວມ, ແຫ້ງແລ້ງ ແລະ ຝົນຕົກບໍ່ຖືກຕາມ 
ລະດູການເປັນຕົ້ນ. ຈາກການຄາດຄະເນປະລິ 
ມານນ້ໍາຝົນສະເລ່ຍ ເພີ້ມຂື້ນໃນສັດຕະວັດທີ 21  
ດ້ວຍອັດຕາເພີ່ມ 4.2%, ໄພທໍາມະຊາດ (ນ້ໍາຖ້ວມ  
-ແຫ້ງແລ້ງ) ໄດ້ເຮັດໃຫ້ບາງທ້ອງຖ່ິນຂາດເຂ້ົາກິນ  
ແລະ ບໍ່ສາມາດກຸ້ມຕົນເອງ ດ້ານສະບຽງອາຫານ. 
ອຸນຫະພູມ ອາກາດ ຂອງໂລກເພີ່ມຂື້ນຍ້ອນປະ 
ກົດການອາຍພິດເຮືອນແກ້ວ, ຊ່ຶງເປັນຜົນສະທ້ອນ
ຕໍ່ຜະລິດຕະພາບຂອງພືດ (ກົມປູກຝັງ, 2016).

ຈຸດປະສົງ

1) ເພື່ອປຽບທຽບການຈະເລີນ ເຕີບໂຕ 
ແລະ ຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດ ໃນຮູບແບບທ່ີແຕກ 
 ຕ່າງກັນ.

2) ເພື່ອໄລ່ລຽງທາງ ແລະ ປະເມີນຜົນດ້າ
ນເສດຖະກິດການປູກໝາກເຜັດຢູ່ໃນຮູບແບບທ່ີ
ແຕກຕ່າງກັນ.

II. ວິທີການ

ການທົດລອງໃນຄັ້ງນີ້ ແມ່ນໄດ້ຈັດຕັ້ງປະ
ຕິບັດການຄົ້ນຄວ້າທົດລອງ ຢູ່ພື້ນທີ່ການທົດລອງ 
ຂອງສູນຄົ້ນຄວ້າພືດຜັກ ແລະ ໄມ້ໃຫ້ຫມາກ, ສະ 
ຖາບັນຄົ້ນຄວ້າກະສິກໍາ, ປ່າໄມ້ ແລະ ພັດທະ 
ນາຊົນນະບົດ, ໂດຍການວາງແຜນ ການຄົ້ນຄວ້າ 
ທົດລອງແບບສຸມສົມບຸນໃນບຼ໋ອກ ປະກອບມີ 3 
ສິ່ງທົດລອງ ແລະ 3 ຊໍ້າ (RCBD) Randomized 
Completely  Block Design, ເຊິ່ງດໍາເນີນງານ 
ໂດຍການປູກໃນພຶ້ນທີ່ຂະໜາດ 147m2 (7 x 21 
ແມັດ), ໄລຍະເວລາໃນການເຮັດການທົດລອງໃນ 
ຄັ້ງນີ້ແມ່ນເລີ່ມແຕ່ ເດືອນພຶດສະພາ ຫາ ພະຈິກ, 
2020.
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ສິ່ງທົດລອງ ແລະ ແຜນວາດການທົດລອງ

ຮູບ1. ສິ່ງທົດລອງ ແລະ ແຜນວາດການທົດລອງ

2.1 ການເກັບຂໍ້ມູນ ແລະ ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ

2.1.1 ການເກັບຂໍ້ມູນ

ການເກັບຂ້ໍມູນ ໃນແຕ່ລະສ່ິງທົດລອງ ເພ່ືອ 
ປະເມີນ ແລະ ຊອກຫາຄວາມແຕກຕ່າງ, ຄວາມ 
ດີເດ່ັນຂອງສ່ິງທົດລອງ ໂດຍຈະໄດ້ເກັບຂ້ໍມູນທາງ 
ດ້ານອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດ ທີ່ກ່ຽວຂ້ອງກັບ 
ທາງດ້ານປະລິມານ (Quantitative Traits) ເພື່ອ 
ປະກອບເຂ້ົາໃນການປະເມີນ ເຊ່ິງລາຍລະອຽດດ່ັງ 
ລຸ່ມນີ້: 

• ລັກສະນະຄວາມກວ້າງ ແລະ ຄວາມ 
ຍາວຂອງໝາກ: ໂດຍການສຸມເອົາຂໍ້ມູນໃນແຕ່
ລະສິ່ງທົດລອງເພື່ອຊອກຫາຄວາມດຸ່ນດ່ຽງ ແລະ 
ຄວາມແຕກຕ່າງຂອງລັກສະນະດ່ັງກ່າວໃນແຕ່ລ
ະສິ່ງທົດລອງ;

• ຄວາມສູງຂອງລໍາຕົ້ນ ແລະ ປະເມີນຂໍ ້
ມູນທາງດ້ານການຈະເລີນເຕີບໂຕ ທາງດ້ານລຳ 
ຕົ້ນໃນແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ;

• ລັກສະນະຈໍານວນໝາກຕໍ່ຕົ້ນ: ລັກສະ 
ນະຂອງຈຳນວນໝາກຕ່ໍຕ້ົນຈະໄດ້ປະເມີນທາງ 

ດ້ານສະຖິຕິ ເພ່ືອຊອກຫາຄວາມດີເດ່ັນຂອງການ
ຈັບໝາກໃນແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ;

• ລັກສະນະນ້ໍາໜັກຕ່ໍໝາກ, ນ້ໍາໜັກຕ່ໍຕ້ົນ, 
ນ້ໍາໜັກໝາກຕ່ໍແປງປູກ ແລະ ຜົນຜະລິດຕ່ໍເນ້ືອທ່ີ: 
ການເກັບຂ້ໍມູນດ່ັງກ່າວເປັນຂ້ໍມູນທ່ີລະອຽດອ່ອນ
ໂດຍເປັນຕົວຊ້ີວັດເຖິງຄວາມດີເດັນຂອງສ່ິງທົດ
ລອງ;

• ການປະເມີນທາງດ້ານເສດຖະກິດ ເພື່ອ 
ໄລ່ລຽງທາງດ້ານຕ້ົນທຶນ ແລະ ຜົນກໍາໄລຈາກການ 
ປູກໝາກເຜັດໃນແຕ່ລະຮູບແບບ.

2.1.2 ການວິເຄາະຂໍ້ມູນ

ວິເຄາະທາງດ້ານສະຖິຕິ ເພື່ອປະເມີນຫາ 
ຂ້ໍມູນທາງດ້ານປະລິມານ ໂດຍນໍາໃຊ້ການວິເຄາະ 
ໂດຍ SAS (Statistic Analysis System) ເພື່ອວິ 
ເຄາະຫາຄວາມແຕກຕ່າງ ທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນ 
ງານທົດລອງ ແລະ ວິເຄາະຂໍ້ມູນທາງດ້ານອົງປະ
ກອບຂອງຜົນຜະລິດໂດຍອີງໃສ່ສູດລຸ່ມນີ້:

ການຊອກຫາຄວາມແຕກຕ່າງທາງດ້ານ 
ສະຖິຕິຂອງສິ່ງທົດລອງ (Standard Deviation).
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1) ຈະໄດ້ໃຊ້ໂປຮແກຮມ Excel ເປັນຖານ 
ສັງລວມຂໍ້ມູນທັງໝົດ ທາງດ້ານການຈະເລີນເຕີບ 
ໂຕ ແລະ ອົງປະກອບຜົນຜະລິດ ຂອງໝາກເຜັດ 
ໃນສິ່ງທົດລອງ;

2) ເອີ້ນວ່າການປະເມີນຂໍ້ມູນ ທາງດ້ານ 
ສະຖິຕິ ແມ່ນຈະໄດ້ປະເມີນຕາມຜົນ ຂອງການວິ 
ເຄາະທີ່ສະແດງ ໃນຕາຕະລາງ ( ANOVA ) ເພື່ອ 
ພິສູດຂໍ້ມູນທາງດ້ານສະຖິຕິຂອງການທົດລອງ;







 ±

=
n

xxσ

AV    =     GP- (IC+FCC)

3) ຈະໄດ້ປະເມີນທາງດ້ານເສດຖະກິດຂອງ 
ການປູກໝາກເຜັດໃນແຕ່ລະຮູບແບບ (ເຮືອນຮ່ົມ, 
ຜ້າກັນແສງ, ພ້ືນທ່ີເປີດ) ເພ່ືອຊອກຫາຕ້ົນທຶນຂອງ 
ຜົນກໍາໄລ່ໂດຍຈະໄດ້ດໍາເນີນງານ ໃນໂປຮແກຮມ 
Excel ເພື່ອວິເຄາະຫາຂໍ້ມູນດັ່ງກ່າວ;

4) ປະລິມານຄວາມດຸ່ນດຽງ  ທາງດ້ານເສດ  
ຖະກິດ ແມ່ນໄດ້ຕາມສູດ ດັ່ງນີ້:

• ການປະເມີນມູນຄ່າ ແລະ ຕົ້ນທຶນການ 
ຜະລິດ ໂດຍຄິດໄລ່ຕາມສູດການດັ່ງລຸ່ມນີ້:

σ  : ຄ່າບ່ຽງເບນມາດຕະຖານ.

: ຄ່າຄວາມແປງປວນຂອງສິ່ງທົດລອງ.

: ຄ່າສະເລ່ຍຂອງປະຊາກອນ.

: ຈໍານວນໂຕແປຂອງປະຊາກອນທັງໝົດ.

x
x

n

AV = ມູນຄ່າສ່ວນເກີນ.

GP = ມູນຄ່າຜົນຜະລິດລວມ.

IC = ທຶນໝູນວຽນ.

FCC = ທຶນຄົງທີ່.

ສູດຊອກຫາປະສິດຕິພາບກໍາໄລ =
ມູນຄ່າສ່ວນເກີນ

X 100%
ຕົ້ນທຶນການຜະລິດ

• ການຕິໄລ່ຫາຜົນກໍາໄລໃນການປູກໝາ
ກໝາກເຜັດແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ

III. ຜົນໄດ້ຮັບ ແລະ ການສົນທະນາ

3.1 ການຈະເລີນເຕີບໂຕ ແລະ ລັກສະນະ 
ຂອງໝາກ

ລັກສະນະການຈະເລີນເຕີບໂຕ ທາງດ້ານ 
ລໍາຕົ້ນແມ່ນມີຄວາມແຕກຕ່າງ ກັນທາງດ້ານສະ 
ຖິຕິໃນລະດັບຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 99% ເຊິ່ງເຫັນວ່າ 

ສິ່ງທົດລອງ, T1 ມີຄ່າສະເລ່ຍຄວາມສູງຂອງລໍາ 
ຕົ້ນສູງກວ່າສິ່ງທົດລອງອື່ນໆ ຄື: 85.66 cm ຮອງ 
ລົງມາແມ່ນສິ່ງທົດລອງ T2 ໃຫ້ຄ່າສະເລ່ຍຄວາມ 
ສູງຂອງລໍາຕ້ົນແມ່ນ 79.00 cm  ແລະ ຕ່ໍາສຸດແມ່ນ 
ສິ່ງທົດລອງ T3 ໃຫ້ຄວາມສູງສະເລ່ຍຂອງລໍາຕົ້ນ 
ຢູ່ 27.66 cm (ຕາຕະລາງທີ 1), (Sanwal et al,  
2004) ໄດ້ທົດລອງປູກໝາກເຜັດ ໃນພ້ືນທ່ີລຸ່ມຕ່ໍາ  
ຂອງປະເທດອິນເດຍ ພົບວ່າລັກສະນະຂອງຕົ້ນ 
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ໝາກເຜັດໃນເຮືອນຮົ່ມ ມີຄວາມສູງກວ່າພື້ນທີ່ 
ເປີດ 64,4 cm. ຄວາມຍາວຂອງໝາກເຜັດໃນຈໍາ 
ນວນ 3 ສິ່ງທົດລອງ ບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນທາງ 
ດ້ານສະຖິຕິ (NS) ເຊິ່ງລັກສະນະຄວາມຍາວຂອງ 
ໝາກມີຄວາມຄ້າຍຄືກັນ ແລະ ຫຼຸດລື່ນກັນພຽງ 
ໜ້ອຍໜຶ່ງເທ່ົານ້ັນສາມາດຈໍາແນກລັກສະນະຄ
ວາມຍາວຂອງໝາກໄດ້ດັ່ງຕໍ່ໄປນີ້: T1 6.96 cm, 
ຮອງລົງມາ T2 6.93 cm, ຕາມດ້ວຍສິ່ງທົດລອງທີ 
T3 6.90 cm (ຕາຕະລາງທີ 1). ຄວາມກວ້າງຂອງ
ໝາກແມ່ນບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງ ກັນທາງດ້ານສະ 
ຖິຕ ິ (NS) ແລະ ມີຄວາມຄ້າຍຄືກັນ ຫຼື ຫຼຸດລື່ນ 
ກັນພຽງເລັກໜ້ອຍເທ່ົານ້ັນ ສ່ິງທົດລອງ T1 (ເຮືອນ 
ຮົ່ມ) ມີຄວາມກວ້າງຂອງໝາກ ຫຼາຍກວ່າໝູ່ໂດຍ 
ມີຄ່າສະເລ່ຍ ທາງດ້ານຄວາມກວ້າງຂອງໝາກ 
1.70 cm, ຮອງລົງມາແມ່ນ ສິ່ງທົດລອງ T2: (ຜ້າ 
ກັນແສງ) ມີຄ່າສະເລ່ຍຢູ່ 1.67 cm ແລະ ຕາມ 
ດ້ວຍສິ່ງທົດລອງ T3: (ພື້ນທີ່ເປີດ) ມີຄວາມກວ້າງ 

ຢູ່ທີ່ 1.56 cm (ຕາຕະລາງທີ 1), (Lee et  al., 2011) 
ໄດ້ທົດສອບຄວາມຍາວຂອງໝາກເຜັດ ໃນສະ 
ພາບແວດລ້ອມທີ່ຕ່າງກັນ ຂອງສາຍພັນໝາກ 
ເຜັດຊະນິດ (Capsicum annuum L) ຫຼັງຈາກ 
ປູກໄດ້ 48 – 60 ວັນ ພົບວ່າມີຄວາມແຕກຕ່າງ 
ທາງສະຖິຕິ P≤0.05 ໂດຍມີຄວາມຍາວສະເລ່ຍ 
ສູງສຸດຢູ່ລະຫວ່າງ (11.36 -14.52 cm) ແລະ ສໍາ 
ລັບແນວພັນທີ່ມີລັກສະນະ ກໍາມະພັນອັນດຽວກັນ 
ຈະບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ. ນ້ໍາໜັກໝາກຂອງ 
ແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ ແມ່ນບໍ່ມີຄວາມແຕກຕ່າງກັນ 
ແລະ ມີຄວາມຄ້າຍຄືກັນ ສິ່ງທົດລອງທີ່ມີນໍ້າໜັກ 
ຫຼາຍທີ່ສຸດແມ່ນ T1 ຢູ່ທີ່ 16.33 g ຕໍ່ຕົ້ນ, ຮອງລົງ 
ມາແມ່ນ T2 14.00g ຕໍ່ຕົ້ນ ແລະ ນໍ້າໜັກໝາກ 
ໜ້ອຍທີ່ສຸດ ໂດຍມີຄ່າສະເລ່ຍຢູ່ລະຫວ່າງ T3 
12.33 g ຕໍ່ຕົ້ນ (ຕາຕະລາງທີ 3), (Kuswardhani 
et al, 2013) ໄດ້ເວົ້າວ່ານໍ້າໜັກຕ່ໍໝາກໃນເຮືອນ
ຮົ່ມຈະແຕກຕ່າງຈາກພື້ນທີ່ກາງແຈ້ງ 47.16%. 

ຕາຕະລາງທີ 1. ການຈະເລີນເຕີບໂຕ ແລະ ລັກສະນະຂອງໝາກເຜັດ

ສິ່ງທົດລອງ
ລວງສູງຂອງ
ລໍາຕົ້ນ (cm)

ຄວາມຍາວ
ຂອງໝາກ (cm)

ຄວາມກວ້າງ
ຂອງໝາກ (cm)

ນໍ້າໜັກຕໍ່
ໝາກ (g)

T1 85.66 a  6.96  a 1.70 a 16.33 a

T2  79.00 b  6.93 a 1.67 a 14.00 ab

T3  27.66 c  6.90 a 1.56 a 12.33  c

      % CV  5.50         7.86        10.51 16.90
      F-test  ** NS  NS NS
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3.2 ລັກສະນະອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດ

ລັກສະນະຂອງໝາກຕໍ່ຕົ້ນ ມີຄວາມແຕກ 
ຕ່າງທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນລະດັບຄວາມເຊື່ອໝັ້ນ 
99%  ຫຼື P<0.01, ເຊິ່ງໃນນັ້ນສິ່ງທົດລອງ T1 ເຮືອນ 
ຮົ່ມແບບຕ່າງລະດັບ ມີການຈັບດອກຫຼາຍກວ່າ 
ໃນລະດັບ 82.2%, ຈໍານວນໝາກຕໍ່ຕົ້ນສະເລ່ຍ 
77 ໝາກຕໍ່ຕົ້ນ, ຮອງລົງມາແມ່ນສິ່ງທົດລອງ T2  
ແລະ T3 ຕາມລໍາດັບ ໂດຍທີ່ຄ່າສະເລ່ຍຢູ່ທີ່ 41 
ໝາກຕ່ໍຕ້ົນ ແລະ 19 ໝາກຕ່ໍຕ້ົນ (ຕາຕະລາງທີ 2), 
ທາງດ້ານລັກສະນະນໍ້າ ໜັກໝາກຕໍ່ຕົ້ນມີຄວາມ 
ແຕກຕ່າງກັນທາງ ດ້ານສະຖິຕິໃນລະດັບຄ່າຄວາມ 
ເຊ່ືອໝ້ັນ 99% ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າມີນ້ໍາໜັກໝາກ 
ຕໍ່ຕົ້ນເດັ່ນກວ່າໝູ່ແມ່ນ T1 ມີລະດັບຄ່າສະເລ່ຍ 
ສູງສຸດ 0.353 kg ຕໍ່ຕົ້ນ, ຮອງລົງມາແມ່ນ T2 
0.226 kg ຕໍ່ຕົ້ນຕາມລໍາດັບ ແລະ ສິ່ງທົດລອງທີ່
ມີຄ່າສະເລ່ຍຕໍ່າກວ່າໝູ່ຄື: T3: 0.133 kg ຕໍ່ຕົ້ນ 
(ຕາຕະລາງທີ 2), ເຊັ່ນດຽວກັນກັບ (Gómez et 
al,1998) ໄດ້ທົດລອງປູກໝາກເຜັດພັນປາຣິກາ 
ໃນເຮືອນຮົ່ມ ແລະ ພື້ນທີ່ກາງແຈ້ງພົບວ່າລັກສະ
ນະຂອງສີ ແລະ ການຈັບດອກຢູ່ໃນເຮືອນຮົ່ມຈະ 
ເຂັ້ມກວ່າ, ໃນນ້ັນເປີເຊັນ ການຈັບດອກສູງເຖິງ 
73.6% ເມືອທຽບກັບພ້ືນທ່ີໂລ່ງແຈ້ງມີພຽງ 34.2% 
ເທົ່ານັ້ນ, ສະແດງວ່າຖ້າການຈັບດອກຫຼາຍ, ຈໍາ  
ນວນໝາກຕໍ່ຕົ້ນກໍ່ຈະຫຼາຍ ແລະ ຈໍານວນໝາກ 
ຕ່ໍຕ້ົນຫຼາຍເຊ່ິງຈະສ່ົງຜົນໃຫ້ຜົນຜະລິດເພ່ີມຂ້ືນ. 
ລັກສະນະຂອງຜົນຜະລິດ ຕໍ່ເນ້ືອທີ່ເມື່ອສັງເກດ  
ຈາກການປະເມີນທາງດ້ານສະຖິຕິ ໃນລະດັບຄວາມ 
ເຊື່ອໝັ້ນ 99% (P<0.01), ນໍ້າໜັກໝາກຕໍ່ໜານ 
(16.8m2) ໃນນ້ັນໃນສິ່ງທົດລອງ T1 ສະເລ່ຍ 
7.13 kg ຕໍ່ໜານ, ຮອງລົງມາຄືສິ່ງທົດລອງ T2, 
5.06 kg ຕໍ່ໜານ ແລະ ສິ່ງທົດລອງທີ່ມີນໍ້າໜັກ
ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ແມ່ນ T3 ມີພຽງ: 3.36 kg ຕໍ່ໜານ 

ແລະ ຜົນຜະລິດ ຕໍ່ 147m2  ຫຼື ຂະໜາດເນື້ອທີ່  
(9x21m) ເຫັນວ່າຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດ ແມ່ນ 
ຢູ່ໃນເຮືອນຮົ່ມ ຫຼື ສິ່ງທົດລອງ T1 ໃຫ້ຜົນຜະລິດ 
ສູງກວ່າສິ່ງທົດລອງອື່ນ ໂດຍສະເລ່ຍ 42.23 kg ຕໍ່  
147m2, ຮອງລົງມາແມ່ນ T2, 36.32 kg ຕໍ່147m2 
ແລະ ສ່ິງທົດລອງທີ່ມີຄ່າສະເລ່ຍ ຜົນຜະລິດຕໍ່າ 
ກວ່າໝູ່ແມ່ນພື້ນທີ່ກາງແຈ້ງ ຫຼື ພື້ນທີ່ເປີດ T3, 
23.36 kg ຕ147m2 (ຕາຕະລາງທີ 2), ສອດຄ່ອງ 
ກັບງານວິໄຈຂອງ (Kuswardhani et al, 2013) 
ໄດ້ສຶກສາການປູກໝາກເຜັດ ໃນຫຼາຍຮູບແບບທີ່ 
ແຕກຕ່າງກັນໃນປະເທດອິນ ໂດເນເຊຍ (ເຮືອນ 
ຮ່ົມແບບປິດຕ່າງລະດັບ, ເຮືອນຮ່ົມທ່ີສາມາດເປີດ 
ປິດຫຼັງຄາໄດ້, ເຮືອນຮົ່ມແບບເປີດຜ້າຂ້າງ ແລະ 
ພ້ືນທ່ີກາງແຈ້ງ) ພົບວ່າຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດ 
ແມ່ນໃນເຮືອນຮົ່ມ ແຕ່ລະແບບຈະສູງກວ່າ ພື້ນທີ່ 
ກາງແຈ້ງ 49.01, 41.04, 57.94 and 23.87 GJ/
ha ຕາມລໍາດັບ ແລະ ເຊັ່ນດຽວກັນກັບການທົດ 
ລອງຂອງ (Liu, H et al, 2021) ໄດ້ທົດລອງປູກ 
ໝາກເຜັດໃຫຍ່ ໃນພາກເໜືອຂອງປະເທດຈີນ ເຊ່ິງ 
ເປັນເຂດທ່ີມີອາກາດໜາວ ໂດຍການປູກໃນເຮືອນ 
ຮົ່ມສາມາດເພ່ີມຜົນຜະລິດຂອງໝາກເຜັດໄດ້ 
126% ເມ່ືອທຽບໃສ່ການປູກແບບທ່ົວໄປທ່ີບ່ໍມີສ່ິງ 
ປົກຄຸມ.
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ຕາງຕະລາງທີ 2:  ຜົນຜະລິດແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ   

ຕາຕະລາງທີ 3: ການສູນເສຍຜົນຜະລິດຫຼັງການເກັບກ່ຽວ ໃນແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ      

ສິ່ງທົດລອງ
ຈໍານວນໝາກ
ຕໍ່ຕົ້ນ (ໝາກ)

ນໍ້າໜັກໝາກ
ຕໍ່ຕົ້ນ (kg)

ນໍ້າໜັກໝາກຕໍ່
ໜານ (kg/16.8m2)

ຜົນຜະລິດຕໍ່ kg ຕໍ່147m2

   T1 77 a 0.353 a  7.13 a  42.23   a 
   T2 41  b 0.226   b   5.06 b   36.32   b 
   T3 19 a 0.133   b   3.36 b   23.36   b 
    % CV 20.68 19.85 19.87 18.06
     F-test ** ** ** **

3.3 ການສູນເສຍຜົນຜະລິດ ຫຼັງຈາກການ 
ເກັບກ່ຽວ

ຜົນຜະລິດໃນໝາກເຜັດແດງ ຫືຼ ໝາກເຜັດ 
ສຸກຈາກການປະເມີນພົບວ່າ ໃນພື້ນທີ່ເປີດ (ສິ່ງ 
ທົດລອງທີ່ 1) ຈະເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ຂອງໝາກ 
ເຜັດຫຼຸດລົງເຊິ່ງເນື່ອງ, ມີໝາກເໜ່ົາເປັນຈໍານວນ  
ຫຼາຍໂດຍເປັນສາເຫດ ມາຈາກການລະບາດຂອງ 
ພະຍາດກຸ້ງແຫ້ງ (Colletotrichum spp) ມີຈໍານວນ 

ຕົ້ນທີ່ຕິດພະຍາດດັ່ງກ່າວຈໍານວນ 39 ຕົ້ນຈາກ 
ຈໍານວນທີ່ເກັບຂໍ້ມູນທັງໝົດ 50 ຕົ້ນເຫັນວ່າຫຼາຍ 
ກ່ວາສິ່ງທົດລອງອື່ນເຖິງ 80%, ຮອງລົງມາ ແມ່ນ 
ສິ່ງທົດລອງທີ 2 (ຜ້າກັນແສງສີດໍາຕິດພະຍາດ 
70% ແລະ ໃນສ່ິງທົດລອງທີ1 (ເຮືອນຮ່ົມຕ່າງລະ 
ດັບ) ເຫັນວ່າມີເປີເຊັນ ການຕິດພະຍາດໜ້ອຍກວ່າ 
ໝູ່ມີພຽງ 12% ເຊິ່ງເຮັດໃຫ້ຜົນຜະລິດ ໃນເຮືອນ 
ຮົ່ມສູງກວ່າສິ່ງທົດລອງທີ 2 ແລະ ສິ່ງທົດລອງທ ີ
3. (ຕາຕະລາງ 3)

ສິ່ງທົດລອງ
ຈໍານວນຕົ້ນ
ຕໍ່ແປງປູກ

ຈໍານວນຕົ້ນທີ່ບໍ່
ຕິດພະຍາດ (ຕົ້ນ)

ຈໍານວນຕົ້ນທີ່ຕິດ
ພະຍາດ (ຕົ້ນ)

ເປີເຊັນການຕິດ
ພະຍາດ (%)

T1= ເຮືອນຮົ່ມຕ່າງລະດັບ 50  44 a   6c  12 c

T2= ຜ້າກັນແສງສີດໍາ 50  15 b   35  b  70 ab

T3= ພື້ນທີ່ເປີດ 50  11  c  39 a 80  a

F-Test 11.51 17.86 12.90

CV (%) ** ** **
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ຕາຕະລາງທີ 4: ຜົນໄດ້ຮັບທາງດ້ານເສດຖະກິດ ຂອງແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ (ກີບ)   

3.4 ການປະເມີນທາງດ້ານເສດຖະກິດ

ລັກສະນະທາງດ້ານເສດຖະກິດ ຂອງການ 
ປູກໝາກເຜັດໃນຮູບແບບ ທີ່ແຕກຕ່າງກັນໂດຍ 
ສະເລ່ຍແລ້ວແມ່ນຂາຍລາຄາ 28.500 ກີບຕໍ່ kg 
ສະເພາະໃນຊ່ວງການການທົດລອງເຊ່ິງສາມາດ
ປະເມີນໄດ້ດັ່ງນີ້:

ລັກສະນະຂອງຜົນ ໄດ້ຮັບຈາກການຂາຍ 
ຜົນຜະລິດເຫັນວ່າສ່ິງທົດລອງ T1 ມີຜົນໄດ້ຮັບຈາກ 
ການຂາຍ (ຍັງບໍລົບຕົ້ນທຶນ) ຢູ່ທ່ີ 1,197,000 ກີບ 
ຕໍ່ 147m2, ຮອງລົງມາແມ່ນ T2 ແມ່ນ 1,026,000 
ກີບຕໍ່ 147m2, T3 ຕາມລໍາດັບ 665,760 ກີບຕໍ່ 
147m2, ຕົ້ນທຶນການຜະລິດທັງໝົດຂອງການປູກ 
ໝາກເຜັດ ໃນແຕ່ລະສິ່ງທົດລອງ ລ້ວນແລ້ວແຕ່ 
ແຕກຕ່າງກັນ ເຊ່ັນ: T1 ໃຊ້ຕ້ົນທຶນການຜະລິດແມ່ນ 
790,000 ກີບ, ຮອງລົງມາແມ່ນ T2 592,000 ກີບ 
ແລະ T3 ຕາມລໍາດັບ. ເມື່ອລົບຕົ້ນທຶນການຜະ 

ລິດອອກແລ້ວເຫັນຜົນກໍາໄລ ທີ່ໄດ້ຈາກການຜະ 
ລິດໝາກເຜັດເຫັນວ່າສິ່ງທົດລອງ T1 ມີຜົນກໍາໄລ 
ສູງກວ່າໝູ່ ຄື: 434.000 ກີບ, ຮອງລົງມາແມ່ນ T2 
ມີກໍາໄລ 407.000 ກີບ ແລະ ຜົນກໍາໄລຕໍ່າສຸດ  
ແມ່ນ T3 120,000 ກີບ, ເມື່ອປຽບທຽບປະສິດທິ 
ພາບກໍາໄລເຫັນວ່າ: ສິ່ງທົດລອງ T1 ໃຫ້ປະສິດທິ 
ພາບກໍາໄລສູງກວ່າໝູ່ 42.30 % ເຊິ່ງ, ຮອງລົງມາ 
ແມ່ນ T2 34 % ແລະ T3 ໃຫ້ປະສິດທິພາບກໍາໄລ 
ໜ້ອຍກວ່າໝູ່ພຽງ 18.02 %, (ພັດທະນາ ແສງ 
ອຸ່ນແກ້ວ ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ, 2020) ໄດ້ທົດລອງ 
ປູກໝາກເລ່ັນ ໃນເຮືອນຮ່ົມແບບຕ່າງລະດັບ ແລະ 
ພື້ນທີ່ເປີດ, ຜົນການທົດລອງເຫັນວ່າຜົນກໍາໄລ
ຈາກການຂາຍໝາກເລັ່ນ ແມ່ນຢູ່ໃນເຮືອນຮົ່ມ 
ແບບຕ່າງລະດັບແມ່ນ 2,2013,356 ກີບ ຕໍ່ເນື້ອທີ່ 
360 m2, ສວນພ້ືນທີ່ເປີດມີພຽງ 538,181 ກີບ ຕໍ່ 
ເນື້ອທີ່ 360 m2.

ລ/ດ ລາຍການ
ສີ່ງທົດລອງ

ເຮືອນຮົ່ມ 
147m2

ຜ້າກັນແສງ
147m2

ພື້ນທີ່ເປີດ
147m2

1 ຜົນໄດ້ຮັບ ຂາຍຜົນຜະລິດ (GP) 1,197,000 1,026,000 665,760

2 ທຶນໝູນວຽນ (IC) 493,000 493,000 493,000

3 ມູນຄ່າຫຼຸ້ຍຫ້ຽນ (Fcc) 297,000 99,000 53,000

4 ຕົ້ນທືນການຜະລິດທັງໝົດ 790,000 592,000 546,000

5 ກຳໄລ (ມູນຄ່າສວນເກີນ) 434,000 407,000 120,00

6 ປະສິດຕິພາບກຳໄລ (%) 42.30 34 18.02
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IV.ສະຫຼຸບ

ຜ່ານການສຶກສາທົດລອງ ແລະ ເກັບກໍາ
ຂໍ້ມູນຕົວຈິງກ່ຽວກັບການປຽບທຽບ ອົງປະກອບ 
ຂອງຜົນຜະລິດ ແລະ ເສດຖະກິດ ໃນການປູກໝາກ 
ເຜັດໃນຮູບແບບທີ່ແຕກຕ່າງກັນ ໂດຍອີງໃສ່ຜົນ 
ໄດ້ຮັບຕົວຈິງຄົ້ນຄວ້າທົດລອງ ແລະ ອິງໃສ່ທຸກ
ລັກສະນະຂອງອົງປະກອບຂອງຜົນຜະລິດແລ້ວ 
ເຫັນວ່າ: ການປູກໝາກເຜັດຢູ່ໃນເຮືອນຮົ່ມຊວ່ງ 
ລະດູຝົນ ແມ່ນໄດ້ຮັບຜົນດີກວ່າພື້ນທີ່ເປີດ ໂດຍ
ສະເລ່ຍແລ້ວໃນເຮືອນຮົ່ມແບບຕ່າງລະດັບເນ້ືອ
ທີ່ 147m2 ມີຜົນຜະລິດເທົ່າກັບ 42.2323 kg ຕໍ່ 
147m2 ໃນຂະນະທີ່ພຶ້ນທີ່ກາງແຈ້ງມີພຽງ 23.36 
kg ຕ່ໍ 147m2 ແລະ ເມື່ອປະເມີນທາງດ້ານເສດ 
ທະກິດພົບວ່າມີຜົນໄດ້ຮັບຈາກການຂາຍ (ຍັງບໍ່ 
ລົບຕົ້ນທຶນ) ຢູ່ທີ່ 1,197,000 ກີບຕໍ1່47m2, ຕົ້ນ 
ທຶນການຜະລິດແມ່ນ 790,000, ເມື່ອລົບຕົ້ນທຶນ 
ການຜະລິດອອກແລ້ວເຫັນຜົນກໍາໄລທ່ີໄດ້ຈາກ 
ການຜະລິດໝາກເຜັດ ເຫັນວ່າສິ່ງທົດລອງ T1  

ເຮືອນຮົ່ມແບບຕ່າງລະດັບຂະໜາດ 7x21m 
(147m2) ຍັງມີຜົນກໍາໄລສູງກວ່າໝູ່ ສະເລ່ຍ  
434.000 ກີບ, ເມ່ືອປຽບທຽບປະສິດທິພາບກໍາໄລ
ເຫັນວ່າປະສິດທິພາບກໍາໄລສູງກວ່າໝູ່ສະເລ່ຍ 
42.30 % ເມື່ອທຽບໃສ່ພື້ນທີ່ມຸງຜ້າກັນແສງ ແລະ 
ພື້ນທີ່ກາງແຈ້ງ 34 % ; 18.02 % ຕາມລໍາດັບ.

V. ຄຳຂອບໃຈ

ຂໍສະແດງຄວາມຮູ້ບຸນຄຸນ ແລະ ຂອບໃຈ
ມາຍັງການຈັດຕັ້ງຂອງສູນຄົ້ນຄວ້າພືດຜັກ ແລະ  
ໄມ້ໃຫ້ໝາກ ທ່ີໄດ້ອໍານວຍຄວາມສະດວກໃນການ 
ຄົ້ນຄວ້າທົດລອງ ໃນເທື້ອຈົນໄດ້ຮັບຜົນສຳເລັດ.

ຂໍສະແດງຄວາມຮູ້ບຸນຄຸນ ມາຍັງຜູ້ທີ່ໃຫ້ 
ການສະໜັບສະໜູນ ທາງດ້ານງົບປະມານໃນການ 

ສຶກສາທົດລອງ, ຂໍຂອບໃຈ ທ່ານ ຊີນ ຈາງໂຮ ຫົວ 
ໜ້າສູນ KOPIA ປະຈໍາລາວ ທ່ີໃຫ້ການສະໜັບ 
ສະໜູນທາງດ້ານທຶນໃນການສຶກສາ ແລະ ທ່ານ 
ປອ. ທອງຄູນ ສີສະໄພທອງ ທີ່ໄດ້ເສຍສະລະເວ 
ລາອັນມີຄ່າໃນການຊ້ີນຳ ແລະ ກວດແກ້ບົດຂອງ 
ຂ້າພະເຈົ້າຈົນສຳເລັດ ແລະ ຂໍສະແດງຄວາມຮູ ້
ບຸນຄຸນມາຍັງທ່ານ ຫົວໜ້າສູນຄ້ົນຄວ້າ ພືດຜັກ  
ແລະ ໄມ້ໃຫ້ໝາກ ພ້ອມດ້ວຍຄະນະ ແລະ ພະ 
ນັກງານທຸກໆທ່ານ ທີໄດ້ອຳນວຍຄວາມສະດວກ
ທາງດ້ານທ່ີພັກອາໄສ່, ສະຖານທ່ີໃນການທົດລອງ 
ຂອງຂ້າພະເຈົ້າໃນເທື່ອນີ້ຈົນສຳລັດ.

 ສຸດທ້າຍນ້ີ ຂ້າພະເຈ້ົາຂໍອວຍໄຊໃຫ້ພອນ 
ໃຫ້ທຸກທ່ານຈົງມີສຸຂະພາບ ແຂງແຮງ, ວຽກງານ 
ກ້າວໜ້າ ແລະ ປະສົບຜົນສຳເລັດໃນທຸກໆດ້ານ
ທຸກປະການ.

V. ເອກະສານອ້າງອີງ

ກົມປູກຝັງ, 2016: ຍຸດທະສາດການປະຕິ
ບັດກະສິກໍາອິນຊີຮອດ 2030 ແລະ ວິໃສທັດຮອດ 
2050.

ພັດທະນາ ແສງອຸ່ນແກ້ວ, ແສງດາລາ 
ມູນນະລາດ, ອັນສີວົງສາ ແລະ ທອງຄູນ ສີສະ 
ໄພທອງ, 2020, ການຄົ້ນຄວ້າ ແລະ ພັດທະນາ 
ລະບົບເຮືອນຮົ່ມທີ່ເໝາະສົມ ຕໍ່ການປູກພືດຜັກ 
ໃນຊວງລະດູຝົນ.

ທອງຄູນ ສີສະໄພທອງ, ພັດທະນາ 
ແສງອຸ່ນແກ້ວ, ຕຸ່ງລຽນ ວິໄລພອນ, 2018. ເຕັກ 
ນິກການປູກພືດຜັກເປັນສີນຄ້າ.
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